Zeitschrift
fiir Sozialforschung

Herausgegeben von
Max Horkheimer

]ahrgang 1
1932

Mit einer Einleitung von
Alfred Schmidt

Deutscher Taschenbuch Vcﬂag



Photomechanischer Naéhdruck
mit Genehmigung des Herausgebers

Mirz 1980

Deutscher Taschenbuch Verlag GmbH & Co. KG, Miinchen
© 1970 Kosel-Verlag GmbH & Co., Miinchen

Umschlaggestaltung: Celestino Piatti

Gesamtherstellung: C. H. Beck’sche Buchdruckerei, Nordlingen

Printed in Germany - 1SBN 3-423-05975-3



Zeitschrift fiir Sozialforschung
Jahrgang 1

Die »Zeitschrift fiir Sozialforschung« war fast ein Jahrzehnt lang das
Sprachrohr des Frankfurter Instituts fir Sozialforschung, das nach
1933, wie fast alle seine Mitarbeiter und Freunde, gezwungen war,
in der Emigration weiterzuarbeiten — einer der Griinde fiir die bis
heute fithrende Stellung der amerikanischen Sozialwissenschaften.

Die Zeitschrift ist das lebendige Dokument einer maBgebenden
Entwicklung sozial- und kulturwissenschaftlichen Denkens und
Forschens in unserem Jahrhundert. Mit den meisten ihrer Autoren
wurde sie zum Ausgangspunkt der in den sechziger und siebziget
Jahren weithin tonangebenden Frankfurter Schule der Kritischen
Theorie. Viele der in ihr erstmals erschienenen Arbeiten sind spiiter
einzeln oder in anderem Zusammenhang wieder veréffentlicht worden
und gehoren seitdem zur wissenschaftlichen Standardliteratur.

Die oft sehr umfangreichen Beitrige gelten nicht — wie der Titel
vielleicht vermuten 148t — in erster Linie der empirischen Sozial-
forschung, sondern vor allem der Sozialphilosophie, der Soziologie,
der politischen Theorie, der Polit6konomie, der Kunst- und Literatut-
soziologie und der philosophischen und sozialen Anthropologie.






DIE »ZEITSCHRIFT FUR SOZIALFORSCHUNG«
GESCHICHTE UND GEGENWARTIGE BEDEUTUNG
VON ALFRED SCHMIDT

I

Die 1932-1941 von Max Horkheimer im Auftrag des Instituts fiir Sozial-
forschung herausgegebene Zeitschrift gehdrt zu den groflen Dokumenten euro-
piischen Geistes in diesem Jahrhundert. In ihr verbanden sich in einmaliger
Weise intellektuelle Unabhingigkeit, kritische Analyse und humanistischer Pro-
test. Im bewufiten Gegensatz zu akademisch weithin iiblichen Organen ver-
korperte die Zeitschrifi fiir Sozialforschung ein einheitliches Programm, ohne
dafl deshalb die individuellen Neigungen und Interessen der Mitarbeiter oder
gar die Wissenschaftlichkeit des Anspruchs im mindesten geschmilert worden
wiren. Der Kreis junger Gelehrter um Horkheimer, der wihrend der neun Jahre
spiritus rector des Unternehmens blieb, entwickelte Kategorien einer Gesamt-
konzeption der Gesellschaft, die als Kritische Theorie der Frankfurter Schule
weltbekannt werden sollte. Wer sich unabhingig vom parteipolitisch-ideologi-
schen Fiir und Wider mit der Lehre von Marx und Engels beschiftigen will, ist
gerade in der gegenwirtigen Situation, in der eine ganze Reihe von Marxismen
miteinander konkurrieren, auf ein sorgfiltiges Studium der Zeitschrift verwiesen.
Insofern dient der Reprint tiber alles Archivarische hinaus einem eminent sach-
lichen Zweck. Dieser wird freilich nur in dem MaRe erreicht, wie sich der heutige
Leser vor Dogmatisierungen hiitet und es versteht, blof Zeitbedingtes von Ein-
sichten zu unterscheiden, welche die allgemeinen Strukturen der biirgerlichen
Epoche und Geschichte betreffen und daher uniiberholt sind. Der Leser wird
ferner gut daran tun, sich zu vergegenwirtigen, wie sehr das Schicksal der Zeit-
schrift und ihrer Autoren, insbesondere Horkheimers, mit dem des Frankfurter
Instituts verbunden war. Seine Geschichte, die weitgehend mit der geistigen Bio-
graphie Horkheimers zusammenfillt, ist noch ungeschrieben. Die folgenden Be-
merkungen kénnen sie nicht ersetzen; sie skizzieren einige fiir das angemessene
Verstindnis der Zeitschrift wichtige Tatsachen.

Nach dem unerwarteten Tod von Kurt Albert Gerlach, des auflerordentlichen
Professors an der Technischen Hochschule Aachen, der als Direktor des neu er-
richteten Instituts fiir Sozialforschung vorgesehen war, wurde der heute nahezu
vergessene Carl Griinberg auf das Direktorat berufen. Seit 1909 war er Ordina-
rius fiir politische Okonomie in Wien; 1924 verlie er die Stadt, um die Leitung
des Instituts in Frankfurt zu iibernehmen. Diese Funktion konnte er infolge
schwerer Krankheit nur bis 1927 ausiiben; er starb 1940 in Frankfurt!. Griinberg
war urspriinglich Jurist und lange praktisch als solcher titig. Spiter wandte er

1 Zu Person und Lebenswerk Griinbergs cf. die kenntnisreiche Einleitung Giinther Nennings zum
Neudrudk (Graz 1966) des von Griinberg herausgegebenen Archivs fiir die Geschidhte des Sozia-
lismus und der Arbeiterbewegung, 1, Leipzig 1911.



6* ALFRED SCHMIDT

sich ‘wirtschafts-, sozial- und dogmengeschichtlichen Studien zu. Er war ein un-
gemein beschlagener Historiker im Sinn der Historischen Schule der National-
Skonomie. Das 1911 in seiner vormarxistischen Phase von ihm gegriindete
Archiv sollte die damals in allen gesellschaftstheoretischen Bereichen anerkannte
historische Methode auch auf die noch vernachlissigte »Entwicklungsgesdiichte
der sozialwissenschaftlichen und volkswirtschaftlichen Gedankenreihen«® anwen-
den und insbesondere die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung
pflegen. Dabei hob Griinberg im Vorwort zum ersten Band hervor, wie wenig
ihm daran lag, im Archiv eine bestimmte Weltansicht, wissenschaftliche Richtung
oder Parteimeinung zu bevorzugen. Er war damals noch davon iiberzeugt, jede
»Einheitlichkeit in den Anschauungen der Mitarbeiter untereinander und mit
dem Herausgeber« beeintrichtige »das erkenntniskritische und synthetische
Ziel«® seines Unternehmens.

In diesem Betracht sollte sich Griinbergs Position dndern. Als das Frankfurter
Institut am 22. Juli 1924 eingeweiht wurde, erklirte er in seiner Festrede, ihm
»erschiene ... eine Teilung der Leitung iiberhaupt oder erst recht mit welt-
anschauungsmiflig und methodisch anders Gerichteten« villig ausgeschlossen,
weil in dem neuen, primir auf Forschung abgestellten Institut »von vornherein
Einheitlichkeit in der Problemstellung und Problembewiltigung beabsichtigt«®
sei. Griinberg lieff, als er sein Amt antrat, nicht den geringsten Zweifel daran,
daf} er sich als Marxist verstand — freilich nicht im parteipolitischen, sondern
im wissenschaftlichen Sinne. Der Begriff Marxismus diente ihm »zur Bezeichnung
eines in sich geschlossenen Skonomischen Systems, einer bestimmten Weltanschau-
ung und einer fest umrissenen Forschungsmethode«®. Wenn Griinberg hier (in der
laxen Redeweise der II. Internationale) von » Weltanschauung« sprach, so driickte
sich darin kein philosophischer Ehrgeiz aus. Bestenfalls ein heute naiv wirkender
Optimismus hinsichtlich des kiinftigen Geschichtsverlaufs — die Gewiflheit, dafl
sich die Gesellschaft »mitten im Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus«®
befinde.

Unter marxistischer Forschungsmethode verstand Griinberg den — positivistisch
verkiirzten — historischen Materialismus, den er als »Haupttragpfeiler des wis-
senschaftlichen Sozialismus«” ansah. Nachdriicklich bestritt er jeden sachlichen
Zusammenhang von Marxismus und Philosophie, einschlieflich iibrigens der
materialistischen. So heifit es in seiner Festrede, dafl die von Marx und Engels
begriindete Geschichtstheorie »ein philosophisches System, eine Metaphysik
weder ist noch sein will und daf} sie insbesondere mit dem Materialismus nichts

2 Ibid., Vorwort Griinbergs, S. II.

3 Ibid., S. II1.

4 Carl Griinberg, Festrede, gehalten zur Einweihung des Instituts fiir Sozialforschung, Frank-
furter Universititsreden, XX, Frankfurt am Main 1924, S. 8.

5 Ibid., S. 10.

8 Ibid., S. 9.

7 Ibid.
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zu tun hat. Man pflegt sie allerdings nur zu oft mit diesem zu verwechseln oder
zusammenzuwerfen . .. Aber der philosophische und der historische Materialis-
mus haben begrifflich nichts miteinander zu tun<®, Und Griinberg beruft sich
auf den Austromarxisten Max Adler und erklirt, der materialistischen Ge-
schichtsauffassung gehe es nicht darum, »ewige Kategorien zu ergriibeln oder das
Ding an sich zu erfassen, noch das Verhiltnis zwischen Geistes- und Auflenwelt
zu begriinden«®. Die Marxsche Lehre reduziert sich derart auf eine erkenntnis-
theoretisch naive, tatsachengliubige »Kausalforschung«. Thr Objekt ist »die
gegebene konkrete Welt in ihrem Werden und Wandel«, das »gesellschaftliche
Leben in seiner unaufhérlichen, stets erneuten Umwilzung ist Gegenstand ihrer
Betrachtung, und die letzten erfaflbaren Ursachen dieses Umwilzungsprozesses,
die Gesetze, nach denen er abliuft, sind Gegenstand ihres Forschens«!. Kein
Zufall, daf in Griinbergs Festrede weder der Name Hegels noch der Begriff der
Dialektik auftaucht. Der widerspruchsvolle Gang der Geschichte verflacht bet
ihm zur bloflen Evolution »von minder Vollkommenem zu Vollkommenerem«!!,
Entsprechend simplifiziert stellen sich ihm »simtliche Lebensiuflerungen der Ge-
sellschaft . . . als Reflexe des Wirtschaftslebens in dessen jeweiliger Gestaltung«?
dar.

Bei allen — traditionsbedingten — positivistischen Schranken seines Marx-Ver-
stindnisses gehort Griinberg zu den wenigen Gelehrten, welche damals die Auf-
nahme und Diskussion der Marxschen Theorie im akademischen Bereich ein-
leiteten und forderten. Er war der erste Kathedermarxist an einer deutschspra-
chigen Universitit.

Davon, dafl Griinbergs wissenschaftliche Intentionen und Verfahrensweise die
spatere Arbeit des Instituts spezifisch beeinfluflt hitten, kann keine Rede sein.
Die Zeitschrift fiér Sozialforschung kniipfte zwar thematisch in manchem an das
Archiv an, erweiterte aber ihm gegeniiber ihren Aufgabenkreis erheblich. Gleich-
wohl bleibt eines zu bedenken. Die ganze Atmosphire des Instituts unter Griin-
berg, der Vorrang handfest empirischer, konkret-historischer Interessen, der Um-
stand schlieBlich, daf es fiir Griinberg, wie fiir die #ltere Generation marxisti-
scher Gelehrter insgesamt, selbstverstindlich war, die Kritik der politischen Oko-

8 Ibid,, S. 10.

9 Ibid. — Soweit Griinberg sich bemiihte, den wissenschaftssystematischen Status der Marxschen
Lehre zu bestimmen, war Max Adler sein Gewihrsmann, der mit den (in der Tat fragwiirdigen)
»weltanschaulichen« Interpretationen der alten Sozialdemokratie jedes — wie immer gebrochene ~
Verhiltnis von Marx zum philosophischen Materialismus leugnete, das Autoren der II. Inter-
nationale wie Plechanow, Mehring und Dietzgen noch gesehen hatten (und dessen Diskussion
von Horkheimer auf vollig neue Grundlagen gestellt wurde). Nicht zuletzt bestritt Adler den
erkenntnistheoretischen Gehalt der Dialektik (cf. etwa seine Schrift Marxistische Probleme, Stutt-
gart 1919, S. 37 £.). Griinberg folgte seinen Vorstellungen freilich nur im Negativen; Adlers Ver-
such, den Marxismus transzendentalphilosophisch zu begriinden, blieb ihm als Historiker fremd.
10 Tbid.

11 Tbid.

12 Ibid,
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nomie ins Zentrum der Gesellschaftslehre zu riicken und nicht irgendeine von
auflen aufgenommene Philosophie ~ all das stiftete einen gewissen Traditions-
zusammenhang und trug mit dazu bei, dafl die Frankfurter Theoretiker von
vornherein vor der leeren Tiefe sich philosophisch gebender Marx-Interpretatio-
nen bewahrt blieben, wie sie seit den friihen dreifliger Jahtren allenthalben auf-
kamen. Gemeinsam war ihnen die Tendenz, die Marxschen Jugendschriften,
namentlich die neu entdeckten Pariser Manuskripte, gegen die nach 1850 ent-
standenen Texte auszuspielen. Dabei wurde die fiir den jungen Marx kenn-
zeichnende Problematik der »Selbstentfremdung des Menschen« nicht als eine
noch abstrakte Vorstufe zur Analyse der Warenproduktion begriffen, sondern
zum eigentlichen Gehalt seiner Theorie stilisiert. Diese verwandelte sich so wie-
der in eine Philosophie neben anderen. Der entscheidende Schritt von Marx iiber
Feuerbachs Anthropologismus hinaus und die damit einhergehende Wiederauf-
nahme Hegels blieben nicht selten unbeachtet; Marx avancierte zum Anthropolo-
gen, Daseinsanalytiker oder Existentialisten. Demgegeniiber war Griinbergs
Marx-Interpretation paradoxerweise deshalb angemessener, weil sie »unphiloso-
phisch« war. Sie hatte es mit der materialen Geschichte selbst zu tun, nicht mit den ,
diirren Bestimmungen Heideggerscher »Geschichtlichkeit«. Ewige Strukturen und
Wesensgesetze der menschlichen Realitit bestreitet nach ihm der Marxsche Mate-
rialismus; seine »Resultate beanspruchen keine Geltung in Zeit und Raum
schlechthin, sondern nur relative, jeweils geschichtlich bedingte Bedeutung«®®.
Ein Gedanke, der freilich erst in der historischen Dialektik Horkheimers und
seiner Mitarbeiter zu seinem vollen Recht gelangen sollte.

I

Wenden wir uns jetzt den gedanklichen Voraussetzungen des in der Zeitschriff
fiir Sozialforschung entwickelten Konzepts zu. Sie sind in nuce enthalten in
Horkheimers Antrittsvorlesung vom 24. Januar 1931, als er — Nachfolger
Griinbergs — den Lehrstuhl fiir Sozialphilosophie und die Leitung des Instituts
fiir Sozialforschung iibernahm. Das Thema seiner Vorlesung lautete: Die gegen-
wartige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben eines Instituts fir Sozial-
forschung. Schon hierin lag ein neuer Akzent. Hatte Griinberg, der spezifisch
philosophischem Denken einigermaflen fremd gegeniiberstand, sich sieben Jahre
vorher vom Kontakt mit der Philosophie bestenfalls eine »Befruchtung« histo-
rischer Studien versprochen, so muflte jene fiir den Fachphilosophen Horkhei-
mer von Anbeginn eine positivere Rolle spielen. Horkheimer gehért zu den be-
deutendsten Begriindern einer »philosophisch« gerichteten Marx-Interpretation,
die freilich von den damals herrschenden Tendenzen recht verschieden war. So
verwarf er alle (seit Bernstein und dem Revisionismus insgesamt iiblichen) Ver-
suche, die Marxsche Lehre in einer ihr duflerlichen Weise mit neukantianischen,

13 Ibid,, S. 11.
14 Tbid., cf. S. 16.
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positivistisch-pragmatistischen oder, spiter, existentialphilosophischen Motiven zu
amalgamieren. Fiir ihn war eine wirklich produktive, weiterfiihrende Aneignung
des dialektischen Materialismus notwendig verbunden mit einer genauen Analyse
der historischen wie sachlichen Bedeutung Hegels fiir Marx. Dieser hatte noch
1858 die Dialektik »unbedingt das letzte Wort aller Philosophie« genannt, zu-
gleich aber darauf verwiesen, wie erforderlich es sei, »sie von dem mystischen
Schein, den sie bei Hegel hat, zu befreien«’. Unter diesem doppelten Aspekt ver-
fuhr Horkheimer bei seiner Hegel-Lektiire. Sie hatte wenig gemein mit den aka-
demisch verbreiteten Bestrebungen einer sogenannten Hegel-Renaissance, wie sie
vor dem Ersten Weltkrieg begann und hiufig genug darauf hinauslief, Hegels
Philosophie, sei es neukantianisch, sei es im Sinne eines lebensphilosophischen
Irrationalismus und wilhelminischen Konservatismus zu verfilschen. In beiden
Fillen wurde die dialektische Methode eliminiert'®,

Eher schon ist Horkheimers Hinwendung zu Hegel als dem Philosophen der
Moderne par excellence zusammenzubringen mit dem, was Merleau-Ponty den
spezifisch »westlichen« Marxismus genannt hat'”, Darunter versteht er die Ver-
suche von Luk4cs und Korsch, im Rekurs auf Hegel die philosophischen Gehalte
einer materialistischen Dialektik herauszuarbeiten — in ebenso entschiedenem
Gegensatz zur sowjetischen wie zur sozialdemokratischen Orthodoxie der zwan-
ziger Jahre. Zu erinnern ist hier an Lukécs’ beriithmtes Buch Geschichte und K las-
senbewuftsein von 1923, das die Marxschen Kategorien des Warenfetischismus
und der Verdinglichung erstmals grundsitzlich auf die erkenntnistheoretische
Problematik anwandte. Lukdcs’ Einflufl wird deutlich in den Arbeiten Adorrnos,
Blochs und Benjamins. Zu erinnern ist ferner an Korschs scharfe Polemik gegen
die sozialdarwinistischen Entstellungen der Marxschen Lehre in Kautskys 1927
erschienenem Werk Die materialistische Geschichtsauffassung, in der Schrift glei-
chen Titels von 1928 sowie an Marxismus und Philosophie, eine bedeutende
Arbeit, die 1923 in Griinbergs Archiv erschien und 1930 in erweiterter Form
verdffentlicht wurde. Das Verdienst der frithen Arbeiten von Lukacs und Korsch
bestand darin, dafl sie qualitativ neue Mafistibe setzten, indem sie endgiiltig mit
den doktrindren Traditionen der II. Internationale brachen, die im spiteren
Kautskyanismus ebenso fortwirkten wie in dem nach Lenins Tode in Ruf8land
kodifizierten »Marxismus-Leninismus«. Beide Orthodoxien griffen Lukics und
Korsch heftig an, beide mit denselben objektivistischen Argumenten, die das Ver-

15 Marx an Lassalle, Brief vom 31. 5. 1858, in: Marx/Engels, Werke, Band 29, Berlin 1963, S. 561.
18 Cf. zum Neuhegelianismus Wilhelm Windelband, Die Erneuerung des Hegelianismus, Sit-
zungsbericht der Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Heidelberg 1910; sowie die zusam-
menfassende Darstellung von Heinrich Levy, Die Hegel-Renaissance, Charlottenburg 1927. An
kritischer Literatur ist zu nennen: G. Lukdcs, Die Zerstérung der Vernunfl, Berlin 1954, S. 432
bis 460; ferner das aus dem Horkheimerschen Institut hervorgegangene Buch Herbert Marcuses,
Reason and Revolution, New York 1941, deutsch Vernunfl und Revolution, Neuwied/Berlin 1962,
cf. besonders S. 354-368.

17 Cf, sein gescheites Buch Les Aventures de la Dialectique, Paris 1955, deutsch Die Abentener
der Dialektik, Frankfurt am Main 1968, vor allem die Kapitel IT und III.



10* ALFRED SCHMIDT

fahren der Naturwissenschaften vergdtzten. Und doch machten diese Angriffe,
worauf Adorno nachdriicklich hingewiesen hat®®, bei all ihrer Beschrinktheit
deutlich, dafl es dem »westlichen« Marxismus der zwanziger Jahre nur um den
hohen Preis eines Riidkfalls in den Hegelschen (bei Lukd4cs selbst Fichteschen)
Idealismus gelungen war, die philosophische Seite in Marx zu reaktivieren; an-
statt kritisch ebenso iiber den erkenntnistheoretisch primitiven Abbild-Realismus
hinauszugehen wie iiber die spekulative Identitit von Subjekt und Objekt, er-
setzten Lukics und Korsch einfach jenen durch diese. Wohl hatten sie den Zu-
sammenhang von Okonomie und Dialektik, von Theorie und politischer Aktion
im Marxschen Werk beleuchtet, der von fritheren, rein wirtschaftswissenschaft-
lichen Interpreten entweder iibergangen oder nicht mehr verstanden worden
war. Aber sie waren ihren — zumal kommunistischen — Gegnern niher, als
ihnen bewufit wurde. Korsch und mehr noch Luk4cs driickten nur in gebildeterer
Sprache aus, was anderswo politisch geschah: die Theologisierung und ethische
Glorifikation der Partei und ihrer Rolle. Der von ihnen entwidkelte, reichlich
»apokalyptische« Geschichtsbegriff (Lukdcs bezeichnet das organisierte Proleta-
riat geradezu als Subjekt-Objekt des welthistorischen Prozesses) stattete die
- Partei mit der — hichst fragwiirdigen — Tugend aus, den einzelnen Arbeitern
gegeniiber als »Objektivation ihres eigensten, ihnen selbst noch nicht klaren
Willens«*® aufzutreten. — Die Stalinsche Ara sollte dariiber belehren, wie sehr
die Rede von der objektiven Vernunft der (bei Lukécs noch als moralische In-
stanz verstandenen) Partei zum Feigenblatt tyrannischer Willkiir, schlechter
Subjektivitit werden kann.

Horkheimers Essays in der Zeitschrift setzen das geistige Klima der qualitativ
neuen Fragestellungen und Ergebnisse des »westlichen« Marxismus voraus.
Gleichwohl weist ihre Konzeption eine im Grundsitzlichen von Korsch und
Lukdcs drastisch abweichende Tendenz auf. Dadurch daff Horkheimer (wie
nahezu alle Mitarbeiter des Instituts) parteipolitisch unabhingig blieb, konnte er
sich dem Dogmatismus eines welthistorischen Totalwissens entziehen, in dessen
Namen alle Mittel gerechtfertigt sind. Indem Horkheimer die Mdglichkeit von
Geschichtsphilosophie von vornherein zuriickhaltender beurteilte als jene Auto-
ren, verflel er nicht der Suggestion des in den zwanziger Jahren marxistisch neu-
entdeckten Hegel. In diesem — wichtigen — Punkt steht sein Denken der Marx-
schen Position niher. Fiir Marx war die »aus der kritischen Erkenntnis der ge-
schichtlichen Bewegung« zu schtpfende »Wissenschaft«®® sehr verschieden vom
»Universalschliissel einer allgemeinen geschichtsphilosophischen Theorie«®, die

18 Cf. seine Negative Dialektik, Frankfurt am Main 1966, S. 189.

19 Lukdcs, Geschichte und Klassenbewuftsein, Berlin-Halensee 1923, S. 54. — Cf. auch S. 55, wo
Lukdcs sich erbittert gegen den Vorwurf wehrt, diese Konzeption habe etwas mit »religiosem
Glauben« zu tun,

20 Marx an J. B, Schweitzer, Brief vom 24. 1. 1865, in: Marx/Engels, Ausgewdibhlte Briefe, Berlin
1953, S. 184.

21 Marx an die Redaktion der Otjetschestwennyje Sapiski (Vaterlindische Blitter), November
1877, in: ibid., S. 371.
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im Gang der Ereignisse einen hoheren Zweck nachzuweisen sucht, der sich nach
und nach verwirklicht. Marx leugnete nicht, was bei Hegel die objektive Logik
der Weltgeschichte heiflt. Aber er weigerte sich, ihre Opfer in einen Heilsplan
einzubeziehen und so mit einer metaphysischen Weihe zu versehen.

Ein Gedanke, der von Horkheimer aufgenommen und niher ausgefiihrt wurde.
So schrieb er 1930 in seiner Kritik der Mannheimschen Wissenssoziologie iiber
die Marxsche Lehre: »Ihre Leistung sollte wesentlich in der einheitlichen Erkld-
rung der gesellschaftlichen Bewegungen aus den durch die wirtschaftliche Ent-
wicklung bedingten Klassenverhiltnissen bestehen. Nicht die Erkenntnis einer
>Totalititc oder eine totale und absolute Wahrheit, sondern die Verinderung
bestimmter gesellschaftlicher Zustinde war die Absicht seiner Wissenschaft. Im
Zusammenhang damit wird auch die Philosophie kritisiert, aber nicht eine neue
Metaphysik an die Stelle der alten gesetzt«®®., Suchte Hegels Spekulation den
bisherigen Geschichtsverlauf zu rechtfertigen, so kommt es der materialistischen
Theorie, wie Horkheimer in seinem ebenfalls 1930 erschienenen Buch iiber die
Anfinge der biirgerlichen Geschichtsphilosophie entwickelt, darauf an, ihn wis-
senschaftlich zu erkliren, was freilich grofitenteils noch nicht geschehen ist. Dieser
Verzicht auf sinngebende Metaphysik (immanente Teleologie) gilt ebensosehr
fiir die Zukunft: »Dafl die Geschichte eine bessere Gesellschaft aus einer weniger
guten verwirklicht hat, daf sie eine noch bessere in ihrem Verlaufe verwirklichen
kann, ist eine Tatsache; aber eine andere Tatsache ist es, daf} der Weg der Ge-
schichte {iber das Leiden und Elend der Individuen fiihrt. Zwischen diesen beiden
Tatsachen gibt es eine Reihe von erklirenden Zusammenhingen, aber keinen
rechtfertigenden Sinn«®.

Die radikal aufklirerische Entzauberung dessen, was in der Hegelschen (wie in
jeder positiven) Philosophie der Weltgeschichte Fortschritt zu héheren Stufen
heiflt, macht auch vor dem Begriff der Geschichte selbst als einer einheitlichen
Struktur nicht halt: »Die vollstindig gelungene Erklirung, die durchgefiihrte
Erkenntnis der Notwendigkeit eines geschichtlichen Ereignisses, kann fiir uns, die
wir handeln, zum Mittel werden, Vernunft in die Geschichte hineinzubringen;
aber die Geschichte bat keine Vernunft, »an sich< betrachtet, ist keine wie immer
geartete >Wesenheit«, weder >Geistc, dem wir uns beugen miifiten, noch >Macht,
sondern eine begriffliche Zusammenfassung von Ereignissen, die sich aus dem ge-
sellschaftlichen Lebensprozefl der Menschen ergeben... Die pantheistische Ver-
selbstindigung der Geschichte zu einem einheitlichen substanziellen Wesen ist
nichts als dogmatische Metaphysik «*.

Von diesen grundlegenden Erwigungen hat auszugehen, wer sich das Verhiltnis
Horkheimers zu Hegel (wie zur Philosophie iiberhaupt) und zum Marxschen

22 Horkheimer, Ein neuer Ideologiebegriff?, in: Ardbiv fir die Gesdhichte des Sozialismus und
der Arbeiterbewegung. XV. Jahrgang, 1930. Zitiert nach: Kurt Lenk, /deologie, Neuwied/Betlin
1961, S. 236.

28 Horkheimer, Anfinge der birgerlichen Geschichtsphilosophie, Stuttgart 1930, S, 92.

24 Ibid., S. 94.
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Materialismus verdeutlichen will. Was diesen betrifft, so wird er von Horkheimer
nicht nur inhaltlich als gesellschaftliche Theorie akzeptiert, sondern zugleich in
seinen von Marx so nicht formulierten antimetaphysischen, ja nihilistischen Kon-
sequenzen dargelegt, und zwar ohne allen Zynismus. Es gibt keine »hShere«, die
materielle, raum-zeitliche Wirklichkeit {iberwdlbende Sphire noch ein absolut
Fundamentales, das jene Wirklichkeit als Einheitsprinzip triige. ~ Dieses der
Horkheimerschen Marx-Interpretation eigentiimliche Moment ist festzuhalten;
es ist konstitutiv fiir den Geist, in dem die Aufsitze der Zeitschrift verfafit
sind.

Kehren wir nunmehr zuriick zu Horkheimers schon erwihnter Antrittsvorlesung
von 1931. Verglichen mit Griinbergs Festrede, mit seinem leidenschaftlichen Be-
kenntnis zu dem, was er unter Marxismus verstand, nimmt sie sich auf den
ersten Blidk harmloser, akademischer aus. Horkheimers »4sopische« Sprache darf
jedoch nicht dariiber hinwegtiuschen, daf8 er in der Sache selbst — begrifflich
wie politisch — weit radikaler war als Griinberg. — Horkheimer versucht zu-
nichst zu umschreiben, was angesichts der Schwierigkeit, wissenschaftliche Be-
reiche scharf voneinander abzuheben, unter »Sozialphilosophie« zu verstehen sei.
Diese zielt, wie er dartut, darauf ab, das kollektive Schicksal der Menschen phi-
losophisch zu deuten; sie »hat sich daher um solche Phinomene zu bekiimmern,
die nur im Zusammenhang mit dem gesellschaftlichen Leben der Menschen ver-
standen werden kdnnen: um Staat; Recht, Wirtschaft, Religion, kurz um die
gesamte materielle und geistige Kultur der Menschheit iiberhaupt«?,

Ein umfassender Begriff von Sozialphilosophie, der — woran Horkheimer im
weiteren erinnert — im klassischen deutschen Idealismus von Kant bis Hegel
»zur entscheidenden philosophischen Aufgabe«®® wurde. Hegel, in dessen Werk
das spekulative Denken kulminiert, befreite die Frage nach dem Wesen des Indi-
viduums als eines kulturschdpferischen Subjekts dadurch von den Schranken blo-
Rer Introspektion, daf er sie »an die Arbeit der Geschichte«*, das heif}t ans Stu-
dium konkreter Inhalte, verwies. Hegels Idealismus wurde so wesentlich Sozial-
philosophie: Theorie des »kollektiven Ganzen, in dem wir leben«, und gleichzei-
tig »Erkenntnis des Sinnes unseres eigenen Seins nach seinem wahren Wert und
Gehalt«®,

Aus der offenkundigen Unmdglichkeit nun, an der hegelianischen Geschichts-
konstruktion in ihrer vorliegenden Form festzuhalten, ergab sich fiir Horkhei-
mer die Problematik eines sozialphilosophischen Neuansatzes. — Hegels be-
riithmte »Vernunftansicht der Weltgeschichte« (wie sie im einleitenden Band sei-
ner geschichtsphilosophischen Vorlesungen umrissen wird) war am Modell einer
liberalistischen Wirtschaft entwickelt: die Harmonie des Ganzen sollte notwen-

25 Horkheimer, Die gegenwirtige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben eines Instituts
fiir Sozialforschung, Frankfurter Universititsreden, XXXVII, Frankfurt am Main 1931, S, 3.
26 Tbid.

27 Tbid., S. 4.

28 Tbid., S. 4 f.
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dig hervorgehen aus dem Interessenkonflikt der Individuen und Gruppen, dem
Machtstreben sich aneinander abarbeitender, zu Staaten organisierter Volker.
Dabei verlduft die Weltgeschichte Hegel zufolge so, dafl sich ihr immanentes
Prinzip, der Vernunftzweck der Freiheit, unabhingig vom — bewufiten — ge-
schichtlichen Treiben der Individuen und ihren partikuliren, endlichen Zwecken
durchsetzt; die derart iiberlisteten »Individuen verschwinden vor dem allgemei-
nen Substanziellen, und dieses bildet sich seine Individuen selbst, die es zu seinem
Zwecke notig hat«®. Diese Geschichtsphilosophie miindet ein in die problema-
tische Lehre, »dafl der Staat die weltliche Verwirklichung«®* objektiver Freiheit
ist, deren Gesetze »die Unterwerfung des zufilligen Willens« der einzelnen er-
heischen: »Wenn das Objektive an sich verniinftig ist, so mufl die Einsicht dieser
Vernunft entsprechend sein, und dann ist auch das wesentliche Moment der sub-
jektiven Freiheit vorhanden«®. — Die Objektivitit der Vernunft aber bleibt
undiskutiert; sie ist theologisch verbiirgt.

Hegel — an dieser Stelle nimmt Horkheimer ein wichtiges Motiv sozialistischer
Kritik auf ~ mystifiziert die objektive Tendenz des historischen Prozesses, die
sich blind aus der Unbeherrschtheit der gesellschaftlichen Verhiltnisse ergibt,
zum Walten einer héheren Vorsehung. Sie zu erfassen ist dem philosophischen
Betrachter vorbehalten, der sich iiber blofle Empirie erhoben hat und den »objek-
tiven Inhalt des Weltgeistes als den seinigen«® anerkennt. Philosophie will die
»verschmihte Wirklichkeit rechtfertigen«?, Sie trostet die Individuen nicht, son-
dern verséhnt sie mit dem Weltlauf; »sie verklirt das Wirkliche, das unrecht
scheint, zu dem Verniinftigen, zeigt es als solches auf, das in der Idee selbst be-
griindet ist und womit die Vernunft befriedigt werden soll. Denn in der Vernunft
ist das Gottliche«®.

Die Kategorien, mit denen Hegel das vergangene Grauen glorifiziert, gelten —
was Horkheimer unterstreicht — auch fiir die Gegenwart. Als »System der Be-
diirfnisse« ist die biirgerliche Gesellschaft gekennzeichnet durch »ein Wimmeln
von Willkiir«, das jedoch »aus sich allgemeine Bestimmungen« erzeugt, »und
dieses anscheinend Zerstreute und Gedankenlose wird« — wie Hegel mit den
klassischen Okonomen sagt — »von einer Notwendigkeit gehalten, die von selbst
eintritt«%. Aufgabe der Staatsokonomie ist es, diese Notwendigkeit in Gestalt
objektiver Gesetze aufzuspiiren, die sich in »einer Masse von Zufilligkeiten«®®
geltend machen. Hegels Interpretation jener Wissenschaft ist insofern wiederum
eine den Weltzustand »verklirende«, als sie zwar ihre historische Gewordenheit,

29 Hegel, Die Vernunft in der Geschichte, Berlin 1930, S. 37.

30 Hegel, Vorlesungen iber die Philosophie der Weltgeschichte, Band IV, Hamburg 1968,
S. 937 f.

31 Ibid., S. 938.

32 Jbid.

38 Hegel, Die Vernunfl in der Geschichte, 1. c., S. 55.

34 Jbid.

35 Hegel, Philosophie des Rechts, Stuttgart-Bad Cannstate 1964, § 189, Zusatz.

36 Jbid.
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nicht aber die Verginglichkeit ihrer Prinzipien ausspricht. Im Entdecken von
Gesetzen erblickt Hegel vielmehr »das Versohnende«, das »in der Sache liegende
und sich betitigende Scheinen der Verniinftigkeit zu erkennen«®. Seine Philoso-
phie gliedert damit die Skonomische Sphire in die zeitlose Logik des Weltprozes-
ses ein. )

Horkheimers Hegel-Interpretation ist zentriert um den Gedanken, daf} die »ver-
klirende« Rolle, welche Hegel der Philosophie zuspricht, gerade mit seiner un-
verlierbaren, obschon idealistisch formulierten Einsicht zusammenhingt, dafd sich
das Wesen des Menschen nicht aus der Innerlichkeit und dem personlichen
Schicksal der einzelnen ergibt, sondern aus der Analyse des kollektiven, ge-
schichtlichen Lebens der Violker. Spekulatives Denken sollte dem »endlichen Ein-
zelwesen« zum »begrifflichen Bewufltsein seiner Freiheit im Staat«® verhelfen,
dessen es infolge der gesellschaftlichen Antagonismen dringend bedarf. Auf diese
vermittelnde Funktion, damit auf Philosophie schlechthin, glaubte die euro-
piische Gesellschaft etwa seit 1850 verzichten zu kdnnen. Sie trat ins Zeitalter
des Positivismus ein, der 6konomisch vom »unmittelbaren Glauben an die pri-
stabilierte Harmonie der Einzelinteressen«*® erfiillt war und sich im iibrigen an
den kontinuierlichen Fortschritt von Wissenschaft, Technik und Industrie hielt.
Die Metaphysik des objektiven Geistes schien unwiederbringlich dahin.

Je mehr freilich die Hoffnungen der nachidealistischen Periode in der gesell-
schaftlichen Praxis unerfiillt blieben, desto hiufiger kam es in den ersten Jahr-
zehnten unseres Jahrhunderts zu bemiihten, aber schwichlichen Versuchen,
Sozialphilosophie (vornehmlich als Moral- und Rechtsphilosophie) auf idealisti-
scher Grundlage zu restaurieren. Durchweg antipositivistisch gesonnen, liefen sie,
wie Horkheimer zeigt, darauf hinaus, »iiber dem Boden der festzustellenden tat-
sachlichen Begebenheiten ein héheres eigengesetzliches Seins-, zum mindesten ein
Geltungs- oder Sollensreich aufzuweisen, an dem die verginglichen Menschen
Anteil haben, das selbst aber nicht auf natiirliche Begebnisse zuriickzufiihren
ist«®®, Diese Versuche wollten dem Individuum »den Blick in eine iiberpersonale
Sphire. .. 6ffnen, die wesenhafter, sinnerfiillter, substantieller ist als sein Da-
sein«*t. Mit Hegels Idealismus, hinter dessen konkreter Inhaltlichkeit sie weit
zuriickblieben, hatten sie lediglich das Moment der » Verklirung« gemein.

37 Ibid. — Die materialistische Theorie hiitet sich demgegeniiber von Anbeginn, dic Gesetzmiflig-
keit der okonomischen Vorginge zu deren metaphysischer »Verniinftigkeit« zu verkliren. So
schriecb Engels in seiner genialen Skizze von 1844 (deren Titel Umrisse zu einer Kritik der
Nationalokonomie die Marxsche Lehre programmatisch vorwegnahm) vom »Gesetz der Kon-
kurrenze, es sei »ein reines Naturgesetz, kein Gesetz des Geistes«, und zwar ein — vergingliches —
Naturgesetz, »das auf der BewuBtlosigkeit der Beteiligten beruht«. In: Marx/Engels, Werke,
Band 1, Berlin 1957, S. 514; 515.

38 Horkheimer, Die gegenwirtige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben eines Instituts
fiér Sozialforsdhung, 1. c., S. 6.

3% Ibid.

40 Ibid., S. 8.

41 Ibid.
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Horkheimers Position ergibt sich daraus, dafl er den fundamentalen Mangel der
gegen den Positivismus ankimpfenden sozialphilosophischen Richtungen be-
zeichnet. Er besteht, kurz gesagt, in deren Naivitit, einerseits die wissenschaft-
lich konstatierbaren »Tatsichlichkeiten« unbezweifelt hinzunehmen, andererseits
aber zu versuchen, »ithnen mehr oder minder konstruktiv, ... sphilosophierend«
Ideen, Wesenheiten, selbstindige Sphiren des objektiven Geistes, Sinneinheiten,
Volksgeister als ebenso urspriingliche, ja als >echterec Seinsbestinde«* gegen-
iiberzustellen. Dafl es im Positivismus eine ganze Reihe unbeweisbarer meta-
physischer Priamissen gibt, ist den neueren Philosophen Anlaf genug, ihn darin
noch zu iibertreffen. Es entsteht so ein schlechter Relativismus, der »keinen
sachlich begriindeten Vorzug«*® dieser Theorie gegeniiber jener gestattet. Die
Sozialphilosophen sprechen vom Lebensprozefl der Menschen, den sie zu unter-
suchen haben, nur »weltanschaulich, thesenhaft, bekenntnishaft« und machen
»zwischen den Soziallehren von Auguste Comte, Karl Marx, Max Weber und
Max Scheler eher den Unterschied von Glaubensakten als von wahren, falschen
oder vorerst noch problematischen Theorien«*.

Uber diesen unbefriedigenden Zustand sucht Horkheimer vermittels einer Dia-
lektik hinauszugelangen, welche die grofie Hegel-Kritik des 19. Jahrhunderts in
sich aufgenommen und fortgebildet hat. An die Stelle starrer Dualismen, ge-
trennter Sphiren tritt bei ihm der lebendige Begriff, der Differenz und Identitit
von Besonderem und Allgemeinem in sich enthilt. Materiale Soziologie und
Sozialphilosophie lassen sich nicht abgelést voneinander betreiben. Die Frage
nach den konkreten Formen menschlicher Vergesellschaftung schlieflt allemal die
nach Realititsgrad und Wert der zu betrachtenden Strukturen ein. Umgekehrt
bedarf die begriffliche Arbeit des Philosophen der in griindlichen Einzelunter-
suchungen gesichteten Materialien. »Das Verhiltnis zwischen philosophischen
und . .. einzelwissenschaftlichen Disziplinen«, auf das Horkheimer wegen seiner
Wichtigkeit immer wieder zuriickgekommen ist, »darf nicht in dem Sinne gefaflt
werden, als ob die Philosophie die entscheidenden Probleme behandle und dabei
von Erfahrungswissenschaft unangreifbare Theorien, eigene Wirklichkeits-
begriffe, die Totalitdt umspannende Systeme konstruiere, wihrend ... die Tat-
sachenforschung ihre langen, langweiligen, sich in tausend Einzelfragen auf-
splitternden Einzelerhebungen anstelle, um schliefilich im Chaos des Spezialisten-
tums zu enden«*.

Statt dessen kommt es Horkheimer darauf an, daf sich philosophische Theorie
und einzelwissenschaftliche Praxis unentwegt dialektisch durchdringen und ent-
falten. Die Philosophie ist kein von auflen an die empirischen Befunde heran-
getragener, fertiger Katalog von Kategorien, welcher der Dialektik des Er-
kenntnisprozesses (wie der Geschichte) entzogen bleibt. Als theoretische, aufs

2 Jbid., S. 9.
43 Ibid.

4 Ibid.

45 Ibid., S. 10.
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objektive »Wesen« der Erscheinungen abzielende Intention fordert sie die spe-
ziellen Untersuchungen und ist dabei »weltoffen genug, um sich selbst von dem .
Fortgang der konkreten Studien beeindrucken und verindern zu lassen«*.
Erwigungen, nach denen es sich von selbst versteht, dal Horkheimer wenig
Neigung verspiirte, den deklarativen Bekundungen und leeren Konstruktionen
der Sozialphilosophie seiner Zeit weitere hinzuzufiigen. Vielmehr schligt er als
konkretes Programm vor, »auf Grund aktueller philosophischer Fragestellungen
Untersuchungen zu organisieren, zu denen Philosophen, Soziologen, National-
tkonomen, Historiker, Psychologen in dauernder Arbeitsgemeinschaft sich ver-
einigen und . .. ihre aufs Grofie zielenden philosophischen Fragen an Hand der
feinsten wissenschaftlichen Methoden ... verfolgen«*”’. Dadurch werden jene
Fragen nicht dogmatisch beantwortet, »sondern . .. selbst dialektisch einbezogen
in den empirisch wissenschaftlichen Prozef}, das heifit die Antwort auf sie liegt in
dem Fortschritt der sachlichen Erkenntnis, von dem ihre Gestalt: selbst mit-
betroffen wird«*.

Was es bedeutet, philosophiegeschichtlich iiberkommene Grundfragen im wissen-
schaftlichen Erkenntnisprozef zu prizisieren und auf neue Weise anzugehen,
erliutert Horkheimer instruktiv am alten, stets wieder erdrterten Problem, wie
sich individuelle Existenz und allgemeine Vernunft, sinnliche Realitit und Idee,
Leben und Geist zueinander verhalten. Modern formuliert, handelt es sich hier
»um die Frage nach dem Zusammenhang zwischen dem wirtschaftlichen Leben -
der Gesellschaft, der psychischen Entwicklung der Individuen und den Verinde-
rungen auf den Kulturgebieten im engeren Sinn«*. Ob man nun das Thema, wie
Schelers »Soziologie des Wissens«, metaphysisch diskutiert oder, grob verein-
fachend, eine der geschichtlich aufgetretenen Thesen vortrigt und alle anderen
bestreitet — Horkheimer erwihnt, wozu ein schlecht verstandener Spinoza,
Hegel oder Marx unter Umstinden herhalten miissen —°: in jedem Fall wird
ein komplexer Gegenstand gerade dadurch verfehlt, dafl er »rein« philosophisch
behandelt werden soll. Eine fragwiirdige »Scheidung von Geist und Realitit« in
undialektischer Weise verabsolutierend, setzt jede abstrakte Antwort die -
»durchgingige Entsprechung zwischen den ideellen und materiellen Verldufen«
voraus und vernachlissigt oder iibersieht die »komplmerende Rolle der psychi-
schen Zwischenglieder«®, . '
Wirklich fruchtbare Forschungen auf diesem Gebiet, die auch bestimmte Um-
fragemethoden nicht verschmihen, lassen sich demgegeniiber, wie Horkheimer
erliutert, nur dann einleiten, wenn man die Frage nach dem Verhiltnis der
tkonomischen Strukturen zu den kulturellen riumlich, zeitlich, psychologisch

46 Thid.

47 Ibid., S. 11.
48 Ibid.

4 Ibid., S. 13.
50 Cf, ibid.

51 1bid.
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und soziologisch eingrenzt, wodurch sie folgende Form annimmt: »Welche Zu-
sammenhinge lassen sich bei einer bestimmten gesellschaftlichen Gruppe, in einer
bestimmten Zeitspanne, in bestimmten Lindern nachweisen zwischen der Rolle
dieser Gruppe im Wirtschaftsprozef}, der Verinderung in der psychischen Struk-
tur ihrer einzelnen Mitglieder und den auf sie als Gesamtheit im Ganzen der
Gesellschaft wirkenden und von ihr hervorgebrachten Gedanken und Einrich-
tungen?«®"

Das Institut hat denn auch, wie gerade aus der Zextschnﬂ; hervorgeht, eine Reihe
wichtiger Studien durchgefiihrt, in denen die konomische Geschichtsauffassung
— um sie handelt es sich bei der erdrterten Frage — nicht abstrakt verkiindet,
sondern am Stoff selbst erprobt wird. Auf die Notwendigkeit, so zu verfahren,
haben bereits Marx und Engels mit grofitem Nachdruck hinweisen miissen.
Jener betont, daf die »materialistische Basis« seiner Lehre »ernstes objektives
Studium erheischt, wenn man auf ihr operieren will«®*; und dieser beklagt, dafl
der historische Materialismus seinen »fatalen Freunden« nicht selten »als Vor-
wand dient, Geschichte nicht zu studieren<®; dafl »die materialistische Methode
in ihr Gegenteil umschldgt, wenn sie nicht als Leitfaden beim historischen Stu-
dium behandelt wird, sondern als fertige Schablone, wonach man sich die histo-
rischen Tatsachen zurechtschneidet«®.

Prinzipien, die in Horkheimers — wissenschaftlich uniiblichem — Gedanken,
einen empirisch orientierten Forschungsapparat in den Dienst umfassender
sozialphilosophischer Uberlegungen zu stellen, voll beriicksichtigt wurden. Sein
1931 entwickeltes Programm sah vor, »eine Diktatur der planvollen Arbeit
iiber das Nebeneinander von philosophischer Konstruktion und Empirie in der
Gesellschaftslehre zu errichten«®®, Tatsachenforschung und theoretisches Denken
sollten einander gleichermafien bereichern — verbunden in einer (nie blof ge-
gebenen, sondern stets aufs neue herzustellenden) dialektischen Einheit. Als Phi-
losoph, keineswegs aber um die Anspriiche der Empirie zu schmilern, wurde
Horkheimer zum Leiter des Frankfurter Instituts.

111
Die Zeitschriff fiir Sozialforschung diente neben den Buchpublikationen des

Instituts der Verwirklichung des erdrterten Programms. Horkheimer gelang es,
einen Kreis befihigter Menschen um sich zu versammeln, die ihr leidenschaft-

52 Ibid., S. 14.

53 Marx an F. A. Sorge, Brief vom 27. 11. 1877, in: Marx/Engels, Ausgewiblte Briefe, 1. c., S. 365.
54 Engels an C. Schmidt, Brief vom 5. 8. 1890, in: ibid., S. 500 (Hervorhebung von Engels), —
Auf diese »fatalen Freunde« bezieht sich iibrigens der vielzitierte, gern miflbrauchte Satz von
Marx: »Tout ce que je sais, c’est que je ne suis pas marxistes,

55 Engels an P. Ernst, Brief vom 5. 6, 1890, in: ibid., S. 498.

58 Horkheimer, Die gegenwirtige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben eines Insntuts
fir Sozialforschung, 1. c., S. 12.
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liches Interesse an gesellschaftlichen Themen iiber den Wunsch stellten, akade-
misch Karriere zu machen. Thr Ziel war die gemeinsame Arbeit an einer kriti-
schen Theorie der Gesellschaft ihrer Zeit. Horkheimer hat es 1932 in seinem Vor-
wort zum ersten Heft der Zeitschrift klar umrissen 7. Terminologisch bemerkens-
wert ist hier zunichst der Ubergang von der »Sozialphilosophie« zur
»Sozialforschung«. Deren Begriff bezeichnet keine Spezialdisziplin, sondern
»Untersuchungen auf den verschiedensten Sachgebieten und Abstraktions-
ebenen«, die dazu bestimmt sind, die Einsicht ins soziale Ganze voranzubringen.
Wiederum betont Horkheimer, wie wichtig es ist, »bei unbedingter empirischer
Strenge« im einzelnen ein »theoretisches Zentralproblem«® im Auge zu behalten.
Die so verstandene Sozialforschung ist gleich weit entfernt von »blofler Tat-
sachenbeschreibung« und »empiriefremder Konstruktion«. Erkenntnistheoretisch
setzt sie voraus, daf »unter der chaotischen Oberfliche der Ereignisse eine dem
Begriff zugingliche Struktur wirkender Michte zu erkennen sei. Geschichte gilt
in der Sozialforschung nicht als Erscheinung blofler Willkiir, sondern als von
Gesetzen beherrschte Dynamik, thre Erkenntnis ist daher Wissenschaft«®.
Verweilen wir etwas bei dem hier eingefiihrten Begriff von »Wissenschaft«, der
wihrend der letzten Jahre in den Diskussionen zwischen der Frankfurter und
der positivistischen Soziologie eine erhebliche Rolle spielte und von positivisti-
scher Seite heftig bekimpft wurde. Er geht zuriick auf Hegels Kant-Kritik,
namentlich auf die in der Groflen Logik entwickelte und in der Philosophie der
Weltgeschichte vorausgesetzte Lehre von der Erkennbarkeit des Dinges an sich.
Zur philosophischen Betrachtung des historischen Prozesses gehdrt es nach Hegel,
dafl von einer klassifizierenden »Sammlung von Kenntnissen« zu »verniinftiger
Einsicht« fortgeschritten wird; denn »das Wahre liegt nicht auf der sinnlichen
Oberfliche; bei allem, insbesondere was wissenschaftlich sein soll, darf die Ver-
nunft nicht schlafen und muf Nachdenken angewendet werden«®. Es bedarf des
konkreten Begriffs, der »die Oberfliche durchdringt und sich durch die Mannig-
faltigkeit des bunten Gewiihls der Begebenheiten hindurchringt« 2.

Marx und Engels schlieen sich, zumal in ihren reifen Arbeiten, als radikale Geg-
ner des (zu ihrer Zeit vornehmlich neukantianischen und positivistischen) Phi-
nomenalismus der Hegelschen Lehre von der Objektivitit des Begriffs an. Thre
Kritik der politischen OUkonomie beruht auf der Dialektik von Wesen und Er-
scheinung, wobei diese Kategorien, materialistisch gewendet, keinem logischen
Reich zeitloser Geltung mehr angehéren, sondern sich geschichtlich als Momente
eines wissenschaftlich analysierbaren Objekts, der biirgerlichen Gesellschaft, aus-
einanderlegen. Erscheinende und wesentliche Wirklichkeit, Zirkulations- und
Produktionsproze des Kapitals, »laufen bestindig ineinander, durchdringen

57 Zeitschrift fiir Sozialforschung, Jahrgang I, 1932, Doppelheft 1/2, S. 1.
58 Ibid.

5% Jbid. .

80 Hegel, Die Vernunfl in der Gesdbichte, 1. ¢., S. 65 7.

61 Ibid., S. 8.
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sich, und verfilschen dadurch bestindig ihre charakteristischen Unterscheidungs-
merkmale«®. An ihnen festzuhalten bleibt gleichwohl das Geschift der Wissen-
schaft. Dafl die gesellschaftlichen Sphiren durcheinander vermittelt sind, besei-
tigt —~ sosehr sie verhiillt wird — die »begriindende« Rolle der unmittelbaren
Produktion des Lebens nicht. Der Erkenntnisprozef hat, wie die Autoren stets
betonen, das »Unsichtbare und . .. zu erforschende Wesentliche« von der sinnlich
sich darbietenden »Oberfliche«® zu unterscheiden, die »Erscheinungsform von
dem, was darin erscheint«*: das Wesen als immanentes Gesetz der Erscheinungen.
Der flache Empirismus der »Vulgirokonomie« bleibt demgegeniiber im strengen
Sinn ideologisch befangen; er hilt sich an den »substanzlosen Schein« der gesell-
schaftlichen Sachverhalte und beschrinkt sich im iibrigen darauf, »die banalen
und selbstgefilligen Vorstellungen der biirgerlichen Produktionsagenten von
ihrer eigenen besten Welt zu systematisieren, pedantisieren und als ewige Wahr-
heiten zu proklamieren«®. Da die Vulgirskonomen den inneren Zusammenhang
nicht begreifen, verfallen sie in jene Objektivitit, »die nicht weiter sieht als ihre
Nase und eben deshalb die bornierteste Subjektivitit ist«®,
Engels vor allem hat diese im 6konomischen Kontext gewonnenen Einsichten auf
das Geschichtsstudium insgesamt angewandt. Er geht davon aus, dafl Natur-
und Sozialgeschichte sich insofern unterscheiden, als es sich bei jener um »lauter
" blinde Agenzien« handelt, »die aufeinander einwirken und in deren Wechsel-
spiel das allgemeine Gesetz zur Geltung kommt«¥, wihrend in der Geschichte
der Gesellschaft (ganz wie die Aufklirer und Hegel sie beschrieben haben)
»lauter mit Bewufltsein begabte, mit Uberlegung oder Leidenschaft handelnde,
auf bestimmte Zwecke hinarbeitende Menschen«® wirken. Unbeschadet dieses
qualitativen Unterschieds wird auch »der Lauf der Geschichte durch innere all-
gemeine Gesetze beherrscht . .. Denn auch hier herrscht auf der Oberfliche, trotz

82 Marx, Das Kapital, Band 111, Berlin 1953, S. 64.

93 Ibid., S. 63.

84 Marx, Das Kapital, Band I, Berlin 1955, S. 596. — Daf es hier um eine sachliche Bedeutung
Hegelscher Dialektik fiir die Marxsche Lehre geht, nicht. um deren gelegentliches »Kokettieren«
mit philosophischer Terminologie, liefle sich anhand der Texte vielfach belegen. Genannt seien
nur folgende Stellen aus Band 1 des Kapitals: S. 69; 321; 331; 565ff.; aus Band III:
S. 194; 216; 344; 369; 870.

85 Ibid., S.87. — Die Intention der strengen Ideologicnlehre als Theorie der — objektiv ver-
mittelten — »Phinomenalitit« des gesellschaftlichen Alltagsbewufitseins wird besonders deutlich
in der Marxschen Analyse der »verkehrten Welt« der Konkurrenz: »Die fertige Gestalt der
Skonomischen Verhiltnisse, wie sie sich auf der Oberfliche zeigt, in ihrer realen Existenz, und
daher auch in den Vorstellungen, worin die Triger und Agenten dieser Verhiltnisse sich iiber
dieselben klar zu werden suchen, sind sehr verschieden von, und in der Tat verkehrt, gegensitz-
lich zu ihrer innern, wesentlichen, aber verhiillten Kerngestalt und dem ihr entsprechenden
Begriff«. In: Das Kapital, Band I11, 1. c., S. 235. '

66 Engels an E. Bernstein, Brief vom 25.1.1882, in: Marx/Engels, Ausgewiblte Briefe, 1. c.,
S. 418,

87 Engels, Ludwig Fenerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie, in: Marx/
Engels, Ausgewdibhlte Schriften in zwei Binden, Band 11, Berlin 1966, S. 358.

8 Ibid., S. 358 f.
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der bewufit gewollten Ziele aller einzelnen, im ganzen und grofien scheinbar der.

Zufall ... Wo aber auf der Oberfliche der Zufall sein Spiel treibt, da wird er

stets durch innere verborgene Gesetze beherrscht«®, die ihrerseits der - zu kriti-

sierenden — Tatsache entspringen, dafl die Geschichte von den Menschen »bis jetzt

- nicht mit Gesamtwillen nach einem Gesamtplan«™ gemacht wurde. Die blinde
okonomische Notwendigkeit setzt sich in der unendlichen Summe von Zufillen
durch; die vielen bewuflten Einzelwillen stoflen aufeinander und durchkreuzen
sich und bewirken so einen Zustand, »der ganz dem in der bewufitlosen Natur
herrschenden analog ist«™. Aus diesem objektiven Grunde - nicht weil sie die
an sich bestehende Differenz von Natur und Gesellschaft einebnen wollen —
betrachten Marx und Engels »die bisherige Geschichte nach Art eines (nicht
geisteswissenschaftlich zu >verstehenden, sondern zu erklirenden:, A. S.)
Naturprozesses«, als »wesentlich denselben Bewegungsgesetzen unterworfen«™.
So viel zu den Quellen des von Horkheimer im Vorwort zur ersten Nummer der
Zeitschrift eingefithrten Begriffs »wissenschaftlicher« Sozialforschung. — Diese
ist nicht autark, sondern bedarf der verschiedensten Fachwissenschaften, um die
»Vorginge des Gesellschaftslebens nach dem Stand der jeweils mdglichen Einsicht
zu begreifen«™. Dabei ist Horkheimer sich dariiber im klaren, dafl die auszuwer-
tenden Resultate von Sonderdisziplinen hiufig vorliufigen und hypothetischen
Charakter haben. Hieraus ergibt sich die unaufhebbare Distanz der Sozialfor-
schung zu jeder auf Letztbegriindung und Abschlulhaftigkeit ihrer Urteile be-
stehenden Philosophie. Dem widerspricht keineswegs, dafl die Zeitschrift nicht
wenige Aufsitze enthilt, die sich intensiv mit philosophischen Fragen beschdfti-
gen; »denn nicht die Zugehorigkeit zu einem bestimmten Fach, sondern die Wich-
tigkeit fiir die Theorie der Gesellschaft ist bei der Wahl ihrer Gegenstinde be-
stimmend«™.

" Sozialforschung im hier diskutierten Sinn und Soziologie als Einzelwissenschaft
sind fiir Horkheimer deshalb nicht identisch, weil jene »ihre Forschungsgegen-
stinde auch auf nichtsoziologischen Gebieten findet«™. In dem Mafle freilich,
wie Fachsoziologie sich nicht im Beschreiben von Tatsachen erschopft, sondern
wirklich »auf das Problem der Gesellschaft abzielt«™, werden ihre Fragen auch
in der Zeitschrift behandelt, schon um die allgemein-theoretischen Abhandlungen
stofflich zu erginzen.

69 Thid., S. 359.

70 Engels an H. Starkenburg, Brief vom 25. 1.1894, in: Marx/Engels, Ausgewihlte Briefe, l. c.,
S. 560.

71 Engels, Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie, 1. c., S. 359.
72 Engels an J. Bloch, Brief vom 21./22.9.1890, in: Marx/Engels, Ausgewihite Briefe, 1. c.,
S. 503.

73 Zeitschrift fiir Sozialforschung, Jahrgang I, 1932, Doppelheft 1/2,S. 1.

74 bid., S. IL

75 Ibid. — Davon zeugen die sich mit Kunst und schoner Literatur abgebenden Studien der Zeit-
schrift.

76 Ibid.
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Was das theoretisch entscheidende Verhiltnis der Sozialforschung zur Wirklich-
keit als Geschichte anbelangt, so erwihnt Horkheimer wiederum die (vom Marx-
schen Materialismus und seinen Gegnern, Max Weber etwa) angeregte »Frage
des Zusammenhangs zwischen den einzelnen Kulturgebieten, ihrer Abhingigkeit
voneinander, der Gesetzmifigkeit ihrer Verinderung«™. Eine Frage, die dann in
der Zeitschrift unter verschiedensten Gesichtspunkten angegangen wurde, nicht
zuletzt vermittels einer »den Bediirfnissen der Geschichte entgegenkommenden
Sozialpsychologie«™, wie sie Dilthey 1894 in seinen Ideen siber eine beschrei-
bende und zergliedernde Psychologie gefordert und Freud ein gutes Stiick voran-
gebracht hatte. Die kritischen Analysen der Zeitschrift zur » Anthropologie des
biirgerlichen Zeitalters« versuchen, Geschichte und Psychologie zu verbinden.

Was Horkheimer und seinen Mitarbeitern vorschwebte, war eine »Theorie des
historischen Verlaufs der gegenwirtigen Epoche«™, die — auf verschiedenen
Gebieten erarbeitet — im Ganzen der Zeitschrift, nicht nur in einzelnen, sie aus-
driicklich thematisierenden Beitrigen enthalten sein sollte. Dazu bedurfte es
auch, »sowohl zum Verstindnis der Gegenwart als auch zur Priifung und Aus-
bildung der theoretischen Hilfsmittel«®, konkreter Geschichtsstudien, die jedoch
so angelegt sein mufiten, daf sie ein aktuelles, kein blof archivarisches Inter-
esse befriedigten. Ebenso wichtig waren prognostische Untersuchungen iiber die
Zukunft der bestehenden Gesellschaft, und zwar anhand des Studiums »der in
ihr auf planmifige Regelung der Wirtschaft hintreibenden Tendenzen«®.

Am Schlufl seines programmatischen Vorworts kommt Horkheimer nochmals auf
das Verhiltnis der Sozialforschung zur begrifflich-konstruktiven Arbeit zu spre-
chen. Letztere spielt in ihr eine erhebliche Rolle. Da sie aber »auf die gegenwir-
tige menschliche Wirklichkeit abzielt«, nicht »auf méglichst grofle Allgemeinheit
und iibergreifende Schau«®, setzen sich ihre Kategorien unentwegt dem Korrek-
tiv der Empirie aus. Das unterscheidet den Horkheimerschen Ansatz ebenso von
den — irrationalistischen — Metaphysiken der spitbiirgerlichen Zeit wie vom
»weltanschaulichen« Dogmatismus einer sich »marxistisch-leninistisch« nennen-
den Orthodoxie. Deren Hauptmerkmal ist es, daf} sie — gestiitzt vor allem auf
naturphilosophische Fragmente des spiten Engels — die Dialektik zu einem (je
nach den politischen Zeitliuften anders ausfallenden) Katalog allgemeinster
Seins- und damit Denkgesetze versteinern lif}t. Ihnen soll zwar jeglicher Wandel
im Universum unterliegen, sie selbst aber bleiben ihm entzogen. Die objektive
Welt wird so zum Inbegriff blofler Anwendungsfille. Wie der Hegel des ab-
gerundeten Systems betrachten die Sowjetideologen »alles, was uns umgibt,
...als ein Beispiel des Dialektischen«®.. Sie iibersehen, daff gerade dann, wenn

77 Ibid.

78 Ibid.

7 Ibid., S. III. N
80 Ibid.

8t Tbid.

82 Tbid.

83 Hegel, System der Philosophie, 1, § 81, Zusatz 1.
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Natur nicht zum Produkt des Geistes herabgesetzt werden soll, darauf verzichtet
werden mufl, ihrem von menschlicher Praxis isolierten »An-sich« eine dialek-
tische Struktur zuzuschreiben. Die materielle Welt ist, wie schon der junge Marx
wufite, allemal »die Welt des Menschen«®, etwas bereits Angeeignetes. Und in
den Pariser Manuskripten heifit es: »Auch die Natur, abstrakt genommen, fiir
sich, in der Trennung vom Menschen fixiert, ist fiir den Menschen nichts«*. Die
Dialektik gehért der menschlichen Wirklichkeit an, der auflermenschlichen nur
in dem Mafle, wie sie geschichtlich verdndert, »humanisiert« ist.

Indem Horkheimers Konzeption sich amateurhafter Synthesen enthilt, ist sie
denkbar ungeeignet, weltanschaulichen Religionsersatz zu bieten. Wissenschaft-
lichen Kriterien verpflichtet, hat sie »die Selbstindigkeit ihres Erkenntnis-
anspruchs gegeniiber allen weltanschaulichen und politischen Richtungen zu be-
haupten«®. Das bedeutet fiir Horkheimer freilich nicht, daff die Gelehrten frei
von geschichtlich-gesellschaftlichen Bedingungen ihrer Titigkeit nachgehen, noch
dafl Erkenntnis sich in selbstgeniigsamer Kontemplation erschopft. Die histo-
rische Praxis durchdringt sie auf allen ihren Stufen und zeichnet ihr bestimmte
Schritte vor. Dennoch miissen »die Ergebnisse der Forschung... theoretischen
Kriterien« geniigen, »wenn sie sich in der Wirklichkeit bewzhren sollen«®. Wohl
hat Marx den Schein voraussetzungslosen Denkens aufgeldst und gezeigt, dafy
auch die Wissenschaft als Produktivkraft und Produktionsmittel in den sozialen
Lebensprozef eingeht. Daraus aber zu folgern, seine Theorie habe etwas mit dem
Pragmatismus gemein, wire verfehlt. Horkheimer hebt, iibrigens in bester Tra-
dition, die Bedeutung der Idee objektiver Wahrheit fiir die materialistische Dia-
lektik hervor: »Soweit die Fruchtbarkeit einer Erkenntnis bei ihrem Wahrheits-
anspruch eine Rolle spielt«, ist darunter »eine der Wissenschaft immanente
Fruchtbarkeit und keine Ubereinstimmung mit Zufleren Riicksichten zu ver-
stehen. Die Priifung der Wahrheit eines Urteils ist etwas anderes als die Priifung
seiner Lebenswichtigkeit. In keinem Fall haben gesellschaftliche Interessen iiber
die Wahrheit zu entscheiden, sondern es gelten Kriterien, die sich... mit dem
theoretischen Fortschritt entwickelt haben... Wenn auch die Wissenschaft in die
geschichtliche Dynamik einbezogen ist, darf sie darum doch nicht des ihr eigen-
tiimlichen Charakters entkleidet und utilitaristisch mifiverstanden werden«®8, —

84 Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, in: Marx/Engels, Werke, Band 1, Berlin
1957, S. 378.

85 Marx/Engels, Werke, Erginzungsband, Erster Teil, Berlin 1968, S. 587.

88 Zeitschriff fiir Sozialforschung, Jahrgang I, 1932, Doppelheft 1/2, S. III.

87 Jbid.

88 Horkheimer, Bemerkungen iiber Wissenschaft und Krise, in: ibid., S. 1. — Horkheimer befindet
sich hier in vollem Einklang mit Marx, einem wahrlich politischen Denker, dem gleichwohl nichts
mehr zuwider war als irgendwelche Versuche, die Erkenntnis einem angestrebten Effekt unter-
zuordnen. »Einen Menschen«, schreibt er in den Theorien iiber den Mebrwert gegen Malthus,
»der die Wissenschaft einem nicht aus ihr selbst (wie irrtiimlich sie immer sein mag), sondern von
anflen, ihr fremden, duferlichen Interessen entlehnten Standpunkt zu akkommodieren sucht,
nenne ich >gemein«. In Marx/Engels, Werke, Band 26.2, Berlin 1967, S. 112 (Hervorhebungen
von.Marx); cf. auch S. 113,
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Auf diese schon in Horkheimers urspriinglicher Konzeption enthaltene entschie-
dene Absage an alle Versuche, die Theorie leichtfertig zu instrumentalisieren,
war hier insofern niher einzugehen, als sich Vertreter des studentischen Aktio-
nismus in jiingster Zeit immer wieder auf seine frithen Arbeiten berufen haben.
Verfolgen wir nun - anhand der spiteren programmatischen Auflerungen Hork-
- heimers — in groben Ziigen die Geschichte der Zeitschrift. Im Jahre 1932 er-
schien das Doppelheft 1/2 sowie Heft 3 im Leipziger Verlag C. L. Hirschfeld.
1933 konnte aus den bekannten Griinden nur noch Heft 1 in Deutschland er-
scheinen. Heft 2 wurde in Paris gedruckt von den Presses Universitaires de
France und verlegt von der Librairie Félix Alcan, die auch die sonstigen
Schriften des Instituts iibernahm. Die Redaktion der Zeitschrift befand sich in
dessen Genfer Zweigstelle. Horkheimer war gliicklich, dafl die Zeitschrift, ab-
gesehen von wenigen Ausnahmen, deutsch weitergefiihrt werden konnte. Er und
seine Mitarbeiter lieflen sich davon leiten, daff deutsche Sprache und Kultur bei
ihnen besser aufgehoben waren als bei den neuen Machthabern in Deutschland.
Auch nachdem die meisten Beitrige in New York entstanden und das Institut
der Columbia University angegliedert war, blieb die Zeitschrift in Paris. Als der
Krieg 1939 ausbrach, nahm Horkheimer zunichst an, damit sei ihre weitere
Publikation in Frankreich gefihrdet. Er schrieb diesbeziiglich dem Verlag, der
ihm mitteilte, Jean Giraudoux, der Kultusminister, betrachte es als Ehre, daff die
Zeitschrift weiterhin erscheine. Erst nachdem Hitlers Truppen Paris eingenom-
men hatten, wurden in New York noch vier Nummern in englischer Sprache
verdffentlicht.

In Horkheimers Vorwort vom November 1933 zum ersten in Paris publizierten
Heft heifit es, auch unter den neuen Bedingungen werde das Institut sich bemii-
hen, die »Theorie der Gesamtgesellschaft und ihre Hilfswissenschaften zu for-
dern«, wobei die Theorie, das »begreifende Denken« — hierin lag ein neuer
Akzent —, als »Faktor der Verbesserung der Wirklichkeit« 8 zu gelten habe. —
Ausfiihrlicher duflerte sich der Herausgeber im Februar 1937 in seinem Vorwort
zum sechsten Jahrgang der Zeitschrift iiber die seitherigen Erfahrungen und
kiinftigen Absichten. Horkheimer wies zunichst darauf hin, dafl die Zeitschrift
mittlerweile zu einem der verschwindend wenigen wissenschaftlichen Organe
geworden war, »die im Ausland deutsche geisteswissenschaftliche Traditionen in
-deutscher Sprache«® fortsetzten. Damit hatte sich zwar die Verantwortung des
Unternehmens erhdht, aber der urspriingliche Plan, die Zeitschrift allen wert-
vollen geisteswissenschaftlichen Studien zur Verfiigung zu stellen, die anderswo
nicht mehr verdffentlicht werden konnten, muflte infolge Platzmangels auf-
gegeben werden. Daher der Entschlufl des Instituts, »auch insofern eine philoso-
phische Tradition fortzusetzen, als neben der wissenschaftlichen Zulinglichkeit
vor allem Denkart und Richtung des Interesses bei der Auswahl der Aufsitze

80 Zeitschrift fiir Sozialforschung, Jahrgang II, 1933, Heft 2, S. 161.
90 Tbid., Jahrgang VI, 1937, Heft 1, S. 1. .
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entscheiden«® sollten. Thre Aufgabe war es, gegen den wissenschaftlich verbrim-
ten »Verzicht auf verniinftige Entscheidung«, gegen die modischen Relativismen
»bestimmte Gedanken durchzuhalten«®. Die tragenden Artikel sollten fortan,
bewufiter noch als zuvor, »eine gemeinsame philosophische Ansicht«*® der Mit-
arbeiter entwickeln, aber wohlgemerkt nicht in abstracto, sondern auf deren je-
weiligen Forschungsgebieten®™.

Die begriffsfeindliche Sachlichkeit des Positivismus lenkt von der gesamtgesell-
schaftlichen Problematik ab und stiftet zugleich »eine Scheinsicherheit, indem sie
die Fachwissenschaft in ihrer gegebenen Gestalt als die einzig berechtigte Er-
kenntnis verklirt und Ideen, die dariiber hinausgehen, als sinnlos hinstellt«®.
Aus dem seither Diskutierten diirfte erhellen, wie diese iiber die empirisch er-
mittelten Tatbestinde »hinausgehenden« Ideen beschaffen sind. Horkheimer
denkt nicht daran, der blanken Negation von Sinn, wie sie dem positivistischen
Verfahren innewohnt, ebenso abstrake einen wissenschaftlicher Analyse schlecht-
hin entzogenen »Sinn« entgegenzusetzen. Hohere »Werte« und »Seinsregionenc,
gegen den Intelleke gerichtete metaphysische Kategorien wie »Seele«, »Leben«,
»Personlichkeit« und »Freiheit«, welche die raum-zeitlich bedingte Menschen-
und Stoffwelt als ein Minderes hinter sich lassen, werden von Horkheimers
Konzeption nicht weniger verworfen als von der positivistischen Schule, aber —
und darin liegt der entscheidende Unterschied — »nicht unter dem Gesichts-
punkt, ob die Fachwissenschaft gerade Verwendung fiir sie hat, sondern im
Zusammenhang einer auf die Praxis bezogenen Geschichtstheorie«®. Diese hat in
eingehenden Analysen den historisch notwendigen Verfall aller die sinnliche
Wirklichkeit mystifizierenden Metaphysik und die Aussichtslosigkeit ihrer
Restauration ebenso niichtern auszusprechen, wie es thre Aufgabe ist, aus den
gegebenen Verhiltnissen die objektiven Bedingungen der Méglichkeit einer

91 Jbid.

92 Tbid.

93 Thid.

94 Auch dieser wichtige Gedanke Horkheimers, daran sei wenigstens erinnert, steht in der Tra-
dition von Marx und Engels. Deren Deutsche Ideologie iiberfiihrt den spekulativen Idealismus
in eine Wissenschaft, welche »die Darstellung« der neuentdeckten Wirklichkeit des »praktischen
Entwidklungsprozesses der Menschen« zum Inhalt bat. Mit dieser »Darstellung der Wirklichkeit«
verliert »die selbstindige Philosophie . . . ihr Existenzmediume«. In: Marz/Engels, Werke, Band 3,
Berlin 1962, S. 27. — Engels hat spiter die Frage nach dem Status der Philosophie noch einmal
aufgeworfen, insbesondere im Hinblid auf ihr Verhiltnis zu den Einzelwissenschaften. Der
»moderne Materialismus«, heifit es in der Schrit Die Entwidklung des Sozialismus won der
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an jede einzelne Wissenschaft die Forderung herantrite, iiber ihre Stellung im Gesamtzusammen-
hang der Dinge und der Kenntnis von den Dingen sich klarzuwerden, ist jede besondre Wissen-
schaft vom Gesamtzusammenhang iberflissig«. In: Marx/Engels, Ausgewihlte Schriften in zwei
Bénden, Band 11, 1. c., S. 119; 120.

95 Zeitschriff fiir Sozialforsdhung, Jahrgang VI, 1937, Heft 1, S. 1 f.

® Ibid., S. 2.
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humaneren Gesellschaft abzuleiten, in der die grofie Philosophie von Kant bis
Hegel mit ihrer Idee der Menschheit verwirklicht wird.

Zu den Schwierigkeiten eines angemessenen Verstindnisses der Intentionen
Horkheimers gehort es, die angedeutete doppelte Frontstellung gegen Metaphy-
sik und Positivismus richtig zu erfassen. Von einer — heute zuweilen behaupte-
ten — Wissenschaftsfeindlichkeit des Horkheimerschen Entwurfs kann keine
Rede sein. Die Kritik am Positivismus hat die Frankfurter Sozialforschung nie
daran gehindert, seine »fachlichen Leistungen anzuerkennen und zu férdern«®’
Fiir wie notwendig Horkheimer auch »angesichts der intellektuellen Ratlosig-
keit« unserer Zeit »die unbeirrte Verfolgung bestimmter Ideen auf den ver-
schiedenen Gebieten der Gesellschaftstheorie« hielt — stets war ihm klar, daf}
»jede Art philosophischen Denkens einer fortwihrenden Beobachtung der ein-
zelwissenschaftlichen Arbeit«*® bedarf. Deren Techniken und Ergebnisse sind
jedoch nicht zu verabsolutieren. Sie bilden lediglich die unerlidflliche Basis einer
Theorie, welche in ihrem Anspruch auf Wissenschaftlichkeit die Einzeldisziplinen
nicht etwa unterbietet, sondern iibertrifft. Der- dialektische Gedanke enthilt ein
(durch anderweitig aufbereitetes Material) vielfach »vermitteltes Wissen«; denn
er hat »den Weg des Hinausgehens iiber das Sein oder vielmehr des Hinein-
gehens in dasselbe zu machen«®®. Hegel schon unterscheidet den »Gang der Ent-
stehung der Wissenschaft« von ihrem »Gang in sich«*, und Marx hilt ganz in
seinem Sinn »Analyse« und »Darstellung« des Gegenstands der Erkenntnis aus-
einander: »Die Analyse« ist »die notwendige Voraussetzyng der genetischen
Darstellung, des Begreifens des wirklichen Gestaltungsprozesses in seinen ver-
schiedenen Phasen«®.

Dementsprechend schreibt Horkheimer, daff die »Erkenntnis der Geschichte«
ohne »analytisches Wissen« nicht auskommt, dafl jedoch »die Leistung, bei der es
eine Rolle spielen soll, . . . keineswegs mit ihm zusammen(fillt)«12. Das wirkliche
Geschehen, seine Unabgeschlossenheit, die es beherrschenden Tendenzen werden
vom »Produkt der Analyse«, von den (im Hegelschen Sinn) »abstrakten Be-
griffe(n) und Regeln«, nicht adiquat bestimmt: »Die Einzelwissenschaften liefern
nur die Elemente zur theoretischen Konstruktion des geschichtlichen Ablaufs,
und diese bleiben in der Darstellung nicht, was sie in den Einzelwissenschaften
waren, sondern erhalten neue Bedeutungsfunktionen, von welchen vorher noch
keine Rede war«!®. Die formale ist so in der dialektischen Logik aufgehoben,

97 Ibid.

98 Thid.

99 Hegel, Wissenschaft der Logik, Zweiter Teil, Leipzig 1951, S. 4.

100 Hegel, Vorlesungen siber die Gesdhichte der Philosophie, in: Simtliche Werke, Band 19, S. 284.
101 Marx, Theorien iber den Mebrwert, in: Marx/Engels, Werke, Band 26.3, Berlin 1968, S. 491.
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die Horkheimer als »Inbegriff aller intellektuellen Mittel« bezeichnet, »um die
vom trennenden Verstand gewonnenen abstrakten Momente fiir das Bild des
lebendigen Gegenstands fruchtbar zu machen «1%
Es geniigt freilich nicht, was Horkheimer die gedankliche »Rekonstruktion von
Tendenzen der Gesamtgesellschaft«!®® nennt, blof hinsichtlich seines Verhiltnis-
ses zu den Weisen analytischen Wissens zu charakterisieren. Die gesellschaftliche
Realitdt geht in die Theorie nicht nur in einzelwissenschaftlich gleichsam filtrier-
ter Form ein. Jene ist ebensosehr ein Ganzes von Einsichten, das »aus einer be-
stimmten Praxis, aus bestimmten Zielsetzungen herriihrt«!%. Der Materialismus
erstreckt sich auch auf seine eigene Konstruktion. Diese ist ein geschichtlich ent-
sprungenes, vergingliches Produkt, das »Menschen in der Auseinandersetzung
mit threr gesellschaftlichen und natiirlichen Umwelt entwerfen«'”’. — Die fort-
wihrende Reflexion auf ihre eigene Bedingtheit gehdrt zu den Wesenszugen der
Horkheimerschen Theorie. Bei aller objektiven Blickrichtung bekennt sie ein, dafl
sie von leibhaftigen Menschen und deren Verlangen nach einer gliicklicheren
Welt entscheidend mitbestimmt wird. In der Parteilichkeit fiir die objektive
Moglichkeit eines Besseren besteht ihr »aktive(r) Humanismus«!®. Horkheimer
hat sich des Ausdrucks selten nur bedient. In seinen Essays geht es nicht um ein
iiberzeitlich-affirmatives »Mefschenbild«, sondern darum, eine »klare Stellung
zu den geschichtlichen Problemen der Epoche«!® zu gewinnen. Als »blofles Be-
kenntnis zu sich selbst«, als leeres Sollen kann es keinen wirklichen Humanismus
geben. Gegenwirtig besteht er »in der Kritik der Lebensformen... und in der
Anstrengung, sie in verniinftigem Sinne zu verindern«!*®,

v

Im abschliefenden Teil sei der mit der Zeitschrift weniger vertraute oder gar
neue Leser auf die fiir den heutigen Stand der Diskussion wesentlichsten Pro-
blemkomplexe hingewiesen, die vom Horkheimerschen Kreis im Laufe der Jahre

104 Tbid., S. 20; cf. auch S. 24, — Horkheimer fiihrt hier die Hegel-Rezeption und -Kritik des
reifen Marx weiter, wie sie in der (erkenntnistheoretisch) bedcutenden Einleitung zur Kritik der
politischen Okonomie von 1857/58 vorliegt. Das zentrale Problem dieses Textes ist die Methode
des »Aufsteigens vom Abstrakten zum Konkreten«, Cf. Marx/Engels, Werke, Band 13, Berlin
1964, S. 615 ff.

105 Horkheimer, Zum Rationalismusstreit in der gegenwirtigen Philosopbie, in: ibid., Jahrgang
111, 1934, Heft 1, S. 23.

108 Horkheimer, Materialismus und Moral, in: Zeitsdhriff fiir Sozialforschung, Jahrgang II,
1933, Heft 2, S. 195.

107 Horkheimer, Zum Rationalismusstreit in der gegenwirtigen Philosophie, in: ibid., Jahr-
gang I11, 1934, Heft 1, S. 26.

108 Horkheimer, Montaigne und die Funktion der Skepsis, in: ibid., Jahrgang VII, 1938, Dop-
pelheft 1/2, S. 49,

109 Yhid.

110 Thid,
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behandelt wurden. Die Auswahl der Autoren erfolgt dabei unter dem Gesichts-
punkt, den Leser paradigmatisch in das fiir den theoretischen Gehalt der Zeit-
schrift insgesamt Verbindliche einzufithren. Der Verfasser kann selbstverstind-
lich in eine materiale ErSrterung der einzelnen Themen nicht wirklich eintreten,
sondern muf sich damit begniigen, gewisse Kernpunkte zu bezeichnen.

Daf die Physiognomie der Zeitschrift von den philosophisch gerichteten Arbeiten
Horkheimers geprigt ist, bedarf nach dem hier Entwickelten keiner weiteren
Frage. Thre Bedeutung besteht nicht allein darin, daf sie den kategorialen Rah-
men des Unternehmens abstecken und dessen theoretisch-praktische Ziele konzi-
pieren. Horkheimer hat vielmehr die Problematik modernen Philosophierens
inhaltlich vorangebracht. Seine eigenen Denkmotive entfalten sich stets am kon-
kreten Material gegnerischer Positionen. So ergibt sich sein Entwurf einer mate-
rialistischen, sozialpsychologisch angereicherten Theorie des historisch-gesell-
schaftlichen Prozesses nicht zuletzt aus der eingehenden Kritik der geisteswissen-
schaftlichen Methode Diltheys, der Jaspersschen Weltanschauungspsychologie,
der Daseinsanalytik Heideggers und der philosophischen Anthropologie Schelers.
Die wichtigsten Studien hierzu sirid: Geschidvte und Psychologie (1932), Bemer-
kungen zur philosophischen Anthropologie (1935), Egoismus und Freibeits-
bewegung (1936), eine Arbeit iibrigens, die zum Besten zihlt, was Horkheimer
je geschrieben hat, schlieflich T'he Relation between Psychology and Sociology in
the Work of Wilbelm Dilthey (1939).

Was die Interpretation des (in der fachphilosophischen Literatur zumeist ginz-
lich mifiverstandenen) Materialismus betrifft, so sei an die grundlegenden Texte
Materialismus und Metaphysik und Materialismus und Moral aus dem Jahre
1933 erinnert, in denen Horkheimer dartut, dafl der Marxsche Materialismus
keine definitive, gar positive »Weltanschauung« anstrebt, sondern einen gesell-
schaftlichen Zustand, in dem seine Kategorien ungiiltig werden, weil es den
solidarischen Menschen gelungen ist, ihre Geschichte bewuflt zu gestalten und so
die Macht der — bislang undurchschauten — 8konomischen Determination ihres
Lebens zu brechen. Der gleichwohl verbleibende (im engeren Sinn) »metaphy-
sische« Materialismus geht fiir Horkheimer, der hierin der Aufklirung und
Schopenhauer™* folgt, aus der naturhaften Bediirftigkeit und unentrinnbaren
Endlichkeit der menschlichen Gattung hervor. — Ein Tatbestand, der aller Uto-
pie spottet und sich in Horkheimers Denken als Moment von Demut und
Trauer durchhilt.

Ferner seien die fiir die heutige philosophische, zumal erkenntnistheoretische Dis-

111 Horkheimer hat sich hinsichtlich seines — oft iiberschenen — Verhiltnisses zu Schopenhauer
unlingst folgendermaflen ausgesprochen: »Der metaphysische Pessimismus, implizites Moment
jedes genuinen materialistischen' Denkens. war seit je mir vertraut. Meine erste Bekanntschaft mit
Philosophie verdankt sich dem Werk Schopenhauers; die Beziehung zur Lehre von Hegel und
Marx, der Wille zum Verstindnis wie zur Verinderung sozialer Realitit haben, trotz dem
politischen Gegensatz, meine Erfahrung seiner Philosophie nicht ausgeldschte, In: Kritische
Theorie, herausgegeben von Alfred Schmidt, Band I, Frankfurt am Main 1968, S. XIII.
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kussion um Marx und den Marxismus'??, aber auch fiir die methodologischen
Auseinandersetzungen in der deutschen Soziologie wichtigen Texte wenigstens
erwihnt: Wissenschaft und Krise (1932), Zum Rationalismusstreit in der gegen-
wiértigen Philosophie (1934), Zum Problem der Wabrheit (1935), die gegen den
logischen Positivismus gerichtete Studie Der ‘neueste Angriff anf die Metaphysik
(1937) sowie die beriihmt gewordene programmatische Arbeit Traditionelle
und kritische Theorie aus dem selben Jahr, in welcher die qualitative Differenz
der Marxschen Kritik der politischen Okonomie von der auf Descartes’ Dis-
cours de la Méthode zuriickgehenden Erkenntnisart eindringlich dargetan
wird.

Hinzuweisen ist schliefflich noch auf einen h&chst aktuellen Aspekt der Hork-
heimerschen Essays (der wegen ihres, traditionell gesprochen, »systematischen«
Anspruchs leicht iibergangen wird). Darauf nimlich, daf} sie — man denke nur
an die Arbeiten iiber Jaspers’ Nietzsche, iiber Bergson und Montaigne — nach
Methodik und Darstellungsweise beachtliche Ansitze zu einer marxistischen
Geschichtsschreibung der Philosophie enthalten. Uberaus behutsam bedient sich
Horkheimer des (von ihm und seinen Freunden gewissermaflen wiederentdeck-
ten) authentischen Ideologiebegriffs, der in seiner »wissenssoziologischen« Umbil-
dung bei Mannheim und Scheler ebenso entschirft und verwissert wurde wie im
offiziellen kommunistischen Sprachgebrauch, der vor einem Terminus wie
»marxistische Ideologie« nicht zuriickschredkt.

Die philosophischen Beitrige Horkheimers wurden (wie die der anderen Autoren
des Kreises) im Institut vor ihrem Erscheinen ausfiihrlich diskutiert. Einen er-
heblichen Anteil daran hatte Herbert Marcuse, dem die prizise Formulierung
wichtiger Kategorien der kritischen Gesellschaftstheorie zu verdanken ist. Unter
dem Einfluf des Instituts 18ste sich Marcuse von seinen phinomenologisch-fun-
damentalontologischen Anfingen und wandte sich dem Marxismus zu, den er
zunichst noch hatte mit' Heidegger verbinden wollen'3, Marcuse zihlte schon
frith zu den Mitarbeitern der Zeitschrift. 1934 erschien eine ideologiekritische
Analyse des unter Hitler verkiindeten »heroisch-v8lkischen Realismus« unter
dem Titel Der Kampf gegen den Liberalismus in der totalitiren Staatsanffas-
sung, 1936 eine Studie Zum Begriff des Wesens, welche diese von den Ukonomen
der Zeitschrift (etwa Grossmann) benutzte Kategorie historisch-systematisch er-
ortert, 1937 Uber den affirmativen Charakter der Kultur sowie der (Horkhei-
mers programmatische Arbeit erginzende) Aufsatz Philosophie und kritische

112 Cf. zu Horkheimers Beitrag zu einer materialistischen Erkenntnistheorie den Aufsatz des
Verfassers Zur Idee der kritischen Theorie, der auch das Verhiltnis von analytischer und dialek-
tischer Vernunft berithrt. In: Horkheimer, Kritische Theorie, Band II, Frankfurt am Main 1968,
S.333 ff.

113 Cf, dazu meinen Aufsatz Existential-Ontologie und historischer Materialismus bei Herbert
Marcuse, in: Antworten auf Herbert Marcuse, herausgegeben von Jirgen Habermas, Frankfurt
am Main 1968, S. 17 ff.
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Theorie, 1938 Zur Kritik des Hedonismus, ein Aufsatz, worin Marcuse gegen-
iiber den (seit der Antike verbreiteten) Vorstellungen privaten Wohlergehens
und subjektiver Zufriedenheit die Idee der »Objektivitit des Gliicks« verfiche,
und 1941 Some Social Implications of Modern Technology.

Hier sei lediglich auf den im Anschluff an Horkheimers Uberlegungen entstan-
denen Essay Philosophie und kritische Theorie kurz eingegangen. Marcuse hilt
sich an die vom jungen Marx ausgesprochene These, daff die Kritik des Bestehen-
den anheben miisse mit dessen fortgeschrittenster Gestalt. Diese aber bestand
im Deutschland der vierziger Jahre des vorigen Jahrhunderts in der spekulativen
Philosophie. Dafl sich Marx und Engels intensiv mit ihr abgaben, bedeutet daher
fir Marcuse nicht, dafl sie sich selbst als Philosophen verstanden und ihren
neuen, »gegenstandliche Titigkeit« pointierenden Materialismus »als ein philo-
sophisches System gegen andere philosophische Systeme«!!* stellen wollten. An
Hegels Dialektik ankniipfend, vermieden sie es, unter dem anderswo lingst
erreichten »Niveau der Geschichte«!'® zu bleiben. Nachdem einmal, schreibt Mar-
cuse, die »Skonomischen Verhiltnisse als fiir das Ganze der bestechenden Welt
verantwortlich« erkannt und als gesellschaftlicher »Gesamtzusammenhang der
Wirklichkeit«!® erfaflt waren, bedurfte es der Philosophie als einer von den Rea-
lien der Geschichte abgel6sten Wissenschaft dieses »Gesamtzusammenhangs« nicht
mehr, den sie unterm Titel eines »eigentlichen Seins« erforscht hatte, dessen
»letzte und allgemeinste Griinde«'"’ sie aufzudecken beabsichtigte. Im deutschen
Idealismus nun — und das ist der fiir Marcuse entscheidende Aspekt der »Auf-
hebung« des Hegelschen Systems in der kritisch-revolutioniren Theorie — wird
jenes »eigentliche Sein«, die »Substanz« der Wirklichkeit, auf den Begriff der —
mit Freiheit und Subjektivitit identischen — Vernunft gebracht. Vernunft war
die einzige Kategorie philosophischen Denkens, die wihrend der Jahrhunderte
auf das empirische »Schidksal der Menschheit« bezogen blieb. Die durch Marx
und Engels bewirkte Revolution in der Philosophie besteht Marcuse zufolge
wesentlich darin, dafl sie die Probleme der Vernunft, welche seither zugleich die
der condition humaine und ihrer welthistorisch noch unverwirklichten Méglich-
keiten gewesen waren, auf einen materiellen Boden stellten. Sie zeigten, daf} die
Philosophie Fragen aufwirft, denen mit ihren eigenen, rein begrifflichen Mitteln,
nicht beizukommen ist: es bedarf »umwilzender Praxis«, die sich an einer quali-
tativ neuen Art theoretischer Besinnung orientiert. A

Das ehedem philosophische Interesse, sich die konkrete Totalitit der Welt an-
zueignen, erscheint in verinderter Gestalt in den tkonomischen Kategorien der
Marxschen Theorie. Diese beansprucht, die gesamte Menschen- und Giiterwelt

114 Marcuse, Philosophie und kritische Theorie, in: Zeitschrift fir Sozialforschung, Jahrgang VI,
1937, Heft 3, S. 632,

115 Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung, in: Marx/Engels, Werke,
Band 1, Berlin 1957, S. 380; cf. auch S. 379.

116 Marcuse, Philosophie und kritische Theorie, in: ibid., S. 631,

117 1bid,, S. 632.



30% ALFRED SCHMIDT

aus dem gesellschaftlichen Sein der Epoche abzuleiten. Damit wird jedodch,
worauf Marcuse nachdriicklich verweist, die eigentiimliche Gebrochenheit des
marxistischen Verhiltnisses zur Philosophie keineswegs beseitigt. Der dialek-
tische Materialismus leistet mehr als die nationalSkonomische oder soziologische
Fachwissenschaft; er kritisiert »das Ganze des gesellschaftlichen Seins« unter dem
Aspekt der Notwendigkeit, reale Humanitit herzustellen. Diese geht hinaus
{iber eine lediglich »neu geregelte Wirtschaftsform«!*%, iiber alle blof sozialtech-
nischen Mafinahmen. Humanitit meint »das Entscheidende, wodurch die Gesell-
schaft erst verniinftig wird: die Unterordnung der Wirtschaft unter die Bediirf-
"nisse der Individuen... In der verniinftigen Wirklichkeit soll. .. nicht mehr der
Arbeitsprozef§ schon iiber das allgemeine Dasein der Menschen entscheiden, son-
dern die allgemeinen Bediirfnisse iiber den Arbeitsprozei«'?, Der Materialismus,
soweit er Okonomischer Determinismus ist, zielt, mit anderen Worten, auf einen
Zustand ab, in dem er aufhért, den menschlichen Lebensprozef richtig zu erkls-
ren. Soweit er, als »metaphysischer« Materialismus, unaufhebbar ist, griindet er
im appetitus naturalis, dem unausrottbaren Gliicksverlangen aller Kreatur.
Horkheimer gegeniiber (der sich freilich nie zum Sprecher asketischer Ideale
gemacht hat) betont Marcuse stirker die positive, »hedonistische« Seite der sinn-
lich-leiblichen Existenz des Menschen. Von ihr aus beurteilt Marcuse Mafinah-
men, die vorgeben, den Sozialismus zu verwirklichen. So hebt er, anspielend
wohl auf das sowjetrussische Experiment der zwanziger und dreifliger Jahre,
nachdriicklich hervor, wie wichtig es ist, Mittel und Zwecke nicht zu verwechseln:
»Nicht daf} der Arbeitsprozefl planvoll geregelt ist, sondern welches Interesse die
Regelung bestimmt, ob in diesem Interesse die Freiheit und das Gliids der Massen
aufbewahrt sind, wird wichtig. Die Vernachlissigung dieses Elements nimmt der
Theorie etwas Wesentliches: sie eliminiert aus dem Bilde der befreiten Mensch-
heit die Idee des Gliicks, durch das sie sich von aller bisherigen Menschheit unter-
scheiden soll. Ohne die Freiheit und das Gliick in den gesellschaftlichen Bezie-
hungen der Menschen bleibt auch die grofite Steigerung der Produktion und die
Abschaffung des individuellen Eigentums an den Produktionsmitteln noch der
alten Ungerechtigkeit verhaftet« 120,

Dieses emphatische Interesse an einem menschenwiirdigeren Zustand verbindet
die sozialistische Theorie mit dem philosophischen Erbe. Deshalb rechtfertigt
Marcuse die hiufige Diskussion philosophischer Grundbegriffe in der Zeitschrift
fiir Sozialforschung, indem er den biirgerlichen Vorwurf entkriftet, es werde in
jenen Aufsitzen »wissenssoziologisch« oder »soziologistisch« mit der Philosophie
umgesprungen: »Niemals handelte es sich. .. nur um eine soziologische Analyse,
um die Zuordnung philosophischer Lehrmeinungen zu gesellschaftlichen Stand-
orten. Niemals wurde auch versucht, bestimmte philosophische Inhalte in gesell-
schaftliche Sachverhalte aufzulsen. Sofern die Philosophie mehr als Ideologie

18 Thid., S. 638.
119 Thid.
120 Thid.
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ist, muf jeder derartige Versuch scheitern. Die Auseinandersetzung der kritischen
Theorie mit der Philosophie ist an dem Wahrheitsgehalt der philosophischen
Probleme und Begriffe interessiert: sie setzt voraus, dafl Wahrheit wirklich in
ihnen enthalten ist. Das Geschift der Wissenssoziologie dagegen betrifft immer
nur die Unwahrheiten, nicht die Wahrheiten der bisherigen Philosophie« 121,
Freilich ist Marcuse sich dariiber im klaren, daf die Philosophie in ihrer vor-
liegenden Form nicht in die Theorie der Gesellschaft eingegangen ist (oder kiinf-
tig eingehen kann); denn was in ihr »an Wahrheit steckt, war unter Abstraktion
von dem konkreten Status des Menschen gewonnen und ist nur in solcher Ab-
straktheit wahr«’®, Das Philosophische wirkt nur vermittels seiner bestimmten
Negation in der Marxschen Theorie fort; es ist aufbewahrt im kritischen Impuls
ihrer konomischen und politischen Begriffe. Dafl die Theorie den gesellschaft-
lichen Prozef} als konkrete Totalitit zu begreifen sucht, bedeutet nicht, daf} es
angeht, »unter Berufung hierauf die konomischen Begriffe wieder in philoso-
phische aufzuldsen«**®. Das nimlich hiefle vergessen, dafl der Marxismus ein &ko-
nomisches, kein philosophisches System ist: das der gegebenen Produktions-
verhiltnisse’®®. Alle fiir die theoretische Konstruktion bedeutsamen philosophi-
schen Sachverhalte, darauf liuft Marcuses Marx-Interpretation hinaus, sind
streng aus dem 8konomischen Kontext zu entwickeln.

Wenden wir uns jetzt den — im engeren Sinn — psychologischen Beitrigen der
Zeitschrift zu. Die meisten stammen von Fromm, der sich eingehend mit der sei-
nerzeit vielerSrterten, noch heute nicht befriedigend geldsten Frage beschiftigte,
ob und gegebenenfalls wie historischer Materialismus und Psychoanalyse mit-
einander vereinbar seien. Die damalige Leistung Fromms ist um so hoher zu
veranschlagen, als die parteikommunistischen Diskussionen der Freudschen Lehre
(wie iibrigens noch heute) ein sehr mifliges, oft primitiv-polemisches Niveau auf-
wiesen. Pawlows Reflexologie, die russische Version des Behaviorismus, war .
schon um 1930 so gut wie sakrosankt!®. Sie wurde duflerlich mit dem obendrein

121 Thid., S. 640.

122 Thid,

123 1bid., S. 631. .

124 Ein Gedanke, der besonders von Adorno aufgenommen und fortgebildet wurde.

125 Heftig umstritten war in der sowjetischen Literatur Wilhelm Reich, insbesondere sein Auf-
satz Dialektischer Materialismus und Psychoanalyse, der in der Zeitschrift Unter dem Banner
des Marxismus, 111, 1929, erschienen war. Die Polemik gegen Reich charakterisierte die ganze
Art der offiziellen Beschiftigung mit Freud und seinen linken Schiilern. Ihnen wurden biirger-
licher Individualismus, mangelnde Dialektik, Biologismus und #hnliche, politisch ausgemiinzte
Siinden vorgeworfen, Letztlich glaubte man — und hierin liegt eine widhtige theoretische Diffe-
renz zwischen der Frankfurter Schule und dem Sowjetmarxismus —, Geschichtsforschung ohne
Psychologie treiben zu kdnnen. Cf. hierzu vor allem die beiden (gegen Reich gerichteten) Auf-
sitze von Sapir, Freudismus, Soziologie, Psychologie, in: Unter dem Banner des Marxismus, 111,
1929, und IV, 1930. Neu abgedruckt im Sammelband Antiautoritire Erziebung, 1V, Berlin o. J.,
S.53 ff. — Cf. zum Gesamtkomplex ferner die instruktive Arbeit von Siegfried Bernfeld, Die
k istische Diskussion um die Psychoanalyse und Reichs »Widerlegung der Todestrieh-
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groben Basis-Uberbau-Schema verbunden, wie es Plechanow in seinem fiir die
Entwicklung der russischen Sozialdemokratie einflufireichen Buch Grund-
probleme des Marxismus (1908) aufgestellt hatte. Plechanow suchte die zwischen
dem (selbst durch Bewufitsein vermittelten) gesellschaftlichen Sein und den For-
men des gesellschaftlichen Bewuftseins vermittelnden Instanzen aufzuspiiren und
gelangte dabei zu der These, dafl »alle Ideologien in der Psychologie der betref-
fenden Epoche ihre gemeinsame Wurzel haben«!?%. Die gesellschaftliche Psycholo-
gie wiederum — Plechanow versteht sie rationalistisch — ist »teils unmittelbar
durch die Okonomie, teils durch die ganze darauf sich erhebende sozialpolitische
Ordnung«'®” determiniert; ihre Eigenschaften spiegeln sich in den Ideologien
wider. Bei Plechanow, so viel diirfte hieraus hervorgehen, wird das anstehende
Problem kaum bezeichnet, geschweige denn geldst.

Fromms Arbeiten in der Zeitschrift gehen entschieden weiter. Zu nennen sind
die iiberaus lesenswerten (manche Motive des spiteren Marcuse vorwegnehmen-
den) Arbeiten: Uber Methode und Aufgabe einer analytischen Sozialpsychologie
(1932), Die psychoanalytische Charakterologie und ihre Bedeutung fir die
Sozialpsychologie (1932), Die gesellschafiliche Bedingtheit der psychoanalyti-
schen Therapie (1935) und Zum Gefiihl der Obnmacht (1937). — Hier sei knapp
auf den zuerst genannten Aufsatz eingegangen, der die wesentlichen Uberlegun-
gen Fromms zur Freudschen Theorie programmatisch vorfithrt. Deren urspriing-
liches Konzept bleibt fiir Fromm verbindlich; er lif8t die »metapsychologischen«
Spekulationen des spiten Freud, insbesondere dessen Annahme eines Todestrie-
bes, auf sich beruhen und geht davon aus, dafl die »menschliche Seelentitigkeit
sich in Anpassung an Lebensvorginge und Lebensnotwendigkeiten entwickelt und
dafl die Triebe als solche gerade dem biologischen Todestrieb entgegengesetzt
sind «!%8,

Fromm bezeichnet die Psychoanalyse als eine »naturwissenschaftliche, materia-
listische Psychologie«, weil sie nachgewiesen hat, dafl das menschliche Verhalten
Regungen und Bediirfnissen gehorcht, »die von den physiologisch verankerten,
selbst nicht unmittelbar beobachtbaren >Trieben« gespeist werden«'*, Materia-
listisch an der Freudschen Lehre ist fiir Fromm ferner, daf§ sie gezeigt hat, einen
wie schmalen Sektor des Psychischen das bewuflte Seelenleben bildet, das —
modern gesprochen — eine zerbrechliche Oberflichenstruktur ist, getragen von
der Tiefenstruktur des Unbewuften, das sich in privaten und kollektiven Ideolo-
gien (»Rationalisterungen«) verkleidet, die » Ausdruck bestimmter, trieblich ver-
ankerter Wiinsche und Bediirfnisse«!* sind. Dariiber hinaus ist die Psychoanalyse

bypothesec, in: Internationale Zeitschriff fir Psydhoanalyse, XVIII. Band, Heft 1, 1932, Neu
abgedrudkt im Sammelband Antiautoritire Erziebung, 111, Berlin 1968, S. 126 E

126 Plechanow, Grundprobleme des Marxismus, Berlin 1958, S. 85.

127 Tbid., S. 84.

128 Fromm, Uber Methode und Aufgabe einer analymcben Sozialpsydhologie, in: Zeitschrift fiir
Sozialforschung, Jahrgang I, 1932, Doppelheft 1/2, S. 28, Fufinote 2.

12¢ Tbid., S. 28.

130 Tbid. — Freilich ist die Bezeichnung der Psychoanalyse als »materialistisch« mit groferen
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fiir Fromm insofern eine primir historische Methode, als sie die Triebstruktur
eines Menschen primir aus seinem Lebensschicksal abzuleiten lebrt, genauer aus
dem Einfluf}, den dieses auf die »mitgebrachte Konstitution«® ausiibt. Gegen-
tiber den Selbsterhaltungstrieben haben die Sexualtriebe »infolge ihrer Auf-
schiebbarkeit, Verdringbarkeit, Sublimierbarkeit und Verwandelbarkeit einen
viel elastischeren und geschmeidigeren Charakter«!2, das heiflt, sie kdnnen sich
den wechselnden Anforderungen der gesellschaftlichen Realitit weitgehend an-
passen. Die »aktive und passive Anpassung biologischer Tatbestinde, der Triebe,
an soziale« berechtigt, wie Fromm ausfithrt, dazu, »vom Problem des Indivi-
duums zu dem der Gesellschaft, von der Personalpsychologie zur Sozialpsycho-
logie vorzustofien «!%.

Dafl dabei Schwierigkeiten auftauchen, die vermieden werden, wenn sich die
Analyse auf den individuellen Bereich beschrinkt, besagt nichts gegen die Rich-
tigkeit dieses aus der » Ausgangsposition«'® Freuds selbst sich ergebenden Schrit-
tes; denn die Gesellschaft ist, wie die kollektiven Gebilde iiberhaupt, keine iiber-
individuelle Entitit. Bet aller Eigendynamik des Sozialen gehen dessen Struktu-
ren, wie entfremdet sie auch den Individuen entgegentreten mogen, allemal aus
dem Wechselspiel individueller Akte hervor. Wie Individuum und Gesellschaft
sich ineinander spiegeln, so auch Psychologie und Soziologie. Diejenige Soziolo-
gie nun, welche durch psychoanalytische Methoden am wirksamsten bereichert
werden kann, ist fiir Fromm der historische Materialismus. Freud hat, entgegen
den Behauptungen mancher Kritiker, das Individuum stets in seiner sozialen
Bedingtheit und Verflochtenheit gesehen. Die einer Menschengruppe gemein-
samen »Lebensschicksale« liegen keineswegs »im Bereich des Zufilligen und Per-
sonlichen, sondern . . . sind identisch mit der sozialskonomischen Situation dieser
Gruppe«!®. Analytische Sozialpsychologie treiben heifit daher fiir Fromm, »die
Triebstruktur, die libidindse, zum groflen Teil unbewufite Haltung einer Gruppe
aus ihrer sozialskonomischen Struktur heraus zu verstehen«'%, die freilich vom
heranwachsenden Kind nie unmittelbar als solche, sondern im Medium der Fa-
milie und-ihrer Konflikte erlebt wird. Hieraus ergibt sich fiir Fromm folgendes
methodologische Programm: »Die sozialpsychologischen Erscheinungen sind auf-

Schwierigkeiten belastet, als es hier den Anschein hat. Wenn Materialismus bedeutet, dafi Gei-
stiges (oder Psychisches) aus einem ihm Transzendenten, »Materiellen«, erklirt wird, dann ist
Freud kein Materialist; denn seine Lehre vom Unbewufiten liefert eine »innerpsychische« Erkld-
rung psychischer Phinomene; sie schreibt dem Unbewufiten eine Eigengeserzlichkeit (der Inter-
pretation unterliegende Symbolsprache) zu. Demgegeniiber bleibt es blofle Versicherung, wenn
Freud (worauf Fromm hier anspielt) die Triebe zugleich als etwas somatisch Gebundenes defi-
niert. Das Verhiltnis beider Aspekte des Unbewuflten: Eigengesetzlichkeit und physiologische
Funktionalitit, bleibt erkenntniskritisch ungeklire.

181 Tbhid., S. 29; cf. auch S. 31.

132 1bid., S. 30.

133 Tbid., S. 31.

134 Tbid.

135 1bid., S. 34.

138 Thid.
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zufassen als Prozesse der aktiven und passiven Anpassung des Triebapparates an
die sozialokonomische Situation. Der Triebapparat selbst ist ... biologisch
gegeben, aber weitgehend modifizierbar; den Okonomischen Bedingungen
kommt die Rolle als primir formenden Faktoren zu. Die Familie ist das wesent-
lichste Medium, durch das die 6konomische Situation ihren formenden Einfluf§
auf die Psyche des einzelnen ausiibt. Die Sozialpsychologie hat die gemein-
samen - sozial relevanten — seelischen Haltungen und Ideologien — und ins-
besondere deren unbewufite Wurzeln — aus der Einwirkung der Skonomischen
Bedingungen auf die libidindsen Strebungen zu erkliren« 137,

Man sieht: Fromm geht die von ilteren Marxisten wie Plechanow aufgewor-
fene Frage nach den psychischen, zwischen Sein und Bewufltsein vermittelnden
Gliedern in weit konkreterer Weise an. Wichtig ist fiir ihn, dafl die Vereinbarkeit
von Freud und Marx in eben dem Mafle zunimmt, wie einerseits klar bleibr,
daf der historische Materialismus von Hause aus keine psychologische Theorie
und schon gar keine »Gkonomistische Psychologie«'® ist; und andererseits die
Psychoanalyse nicht rein biologisch verstanden wird, sondern als Studium der
»Anpassung biologischer Faktoren ... an soziale«!®. Dabei ist das psycholo-
. gistische Miflverstindnis Marxens woméglich noch verbreiteter und folgen-
reicher als das biologistische Freuds. Interpreten wie Russell oder Scheler erblik-
ken im marxistischen Materialismus eine primitive Lehre vom Kampf um Fut-
terplitze, welche den — isolierten — Trieb der Selbsterhaltung an die erste
Stelle riickt, de Man deutet ihn als »Bestimmung des gesellschaftlichen Verhal-
tens durch den Erwerbstrieb« 4%, Dieser aber gehért zu offenkundig dem libe-
ralistischen und - in seiner brutal-kriegerischen Form — imperialistischen Zeit-
alter an, als dafl er von Marx und Engels unbesehen als allgemein-menschlicher
Zug hitte angenommen werden kdnnen. Fromm zeigt, dafl der historische
Materialismus nur in dem ganz abstrakten Sinn psychologische Voraussetzun-
gen hat, dafl er von Menschen und den sie motivierenden Bediirfnissen ausgeht,
die sich im Verlauf der Geschichte vermannigfachen und so die materielle Pro-
duktion anspornen. Nur insofern beeinflufit Okonomisches das psychologische
Moment im historischen Materialismus. Wenn dieser die Geschichte aus Skono-
mischen Ursachen zu erkliren sucht, so ist damit — was Fromm unterstreicht —
»nicht Okonomie als subjektives psychologisches Motiv, sondern als objektive
Bedingung der menschlichen Lebenstitigkeit gemeint«'®,

Ausgehend von dem gegen Feuerbach gerichteten Abschnitt der Deutschen Ideo-
logie sowie dem im ersten Band des Kapitals entwickelten Arbeitsbegriff, zeigt
Fromm, dafl durch diesen objektiven Charakter des historischen Materialismus
die Tatsache der menschlichen Aktivitdt nicht sowohl ignoriert als vielmehr

137 1bid., S. 39 f.

138 1bid., S. 40.

139 Ibid,, S. 41.

140 Zitiert von Fromm, ibid., S. 41.
141 Thid., S. 44.
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bestitigt wird. Die von den Menschen jeweils vorgefundenen — natiirlichen und
historisch verinderten — Umstinde schreiben ihnen eine bestimmte Lebens- und
damit Denkweise vor, und der geschichtliche Prozef insgesamt stellt sich dar als
»Prozefl der aktiven und passiven Anpassung des Menschen«!*® an objektive
Gegebenheiten. Zu ihnen zihlt auch der Mensch als titiges Subjekt, auch er »ist
ein Naturgegenstand, ein Ding, wenn auch lebendiges, selbstbewufites Ding«!43,
Fromm erinnert hier an die beriihmte Stelle im Kapital, wo Marx zweckmifige
Arbeit als einen Prozefl kennzeichnet, »worin der Mensch seinen Stoffwechsel
mit der Natur durch seine eigne Tat vermittelt, regelt und kontrolliert« und
dabei »dem Naturstoff selbst als eine Naturmacht«!* gegeniibertritt. Wichtig
hieran ist fiir Fromm dieses nach der subjektiven wie objektiven Seite unausrott-
bare Naturmoment, an das alle Geschichte gebunden bleibt. Objektiv liefert die
Natur das Material, an dem allein menschliche Arbeit sich vergegenstindlichen
kann, subjektiv liefert sie die anatomisch-physiologische und psychische Be-
schaffenheit des Menschen, die (im weitesten Sinn) zu seiner »Leiblichkeit«!
gehdrenden Krifte. Wohl hat Marx mit grofitem Nachdrudk darauf bestanden,
dafl der Mensch seine eigene wie die -duflere Natur im historisch-gesellschaft-
lichen Prozef betrichtlich umgestaltet; dafl es falsch wire, namentlich der
menschlichen Natur dogmatisch irgendwelche konstanten Qualititen zu-
zusprechen. Aber er hiitet sich zugleich, die Naturbasis in reine Prozessualitit
aufzuldsen, das Vermittelte in die geschichtlich wandelbaren Bedingungen seiner
Vermittlung. Nur so ist zu verstehen, daf} die Kritik der politischen Okonomie
»die menschliche Natur im allgemeinen« und die »in jeder Epoche historisch
modifizierte Menschennatur«!® auseinanderhilt. Zwar ist dieser Unterschied ein
dialektisch-relativer, aber er bleibt wihrend des gesamten Geschichtsverlaufs
vorhanden; die historische Dialektik setzt, anders gesagt, die materialistische
Erkenntnistheorie nicht aufler Kraft.

Hiervon geht Fromms Versuch aus, die Marxsche Lehre um Freudsche Einsich-
ten zu bereichern. Die Psychoanalyse kann, wie er niher ausfiihrt, »der umfas-
senderen Erkenntnis eines der im gesellschaftlichen Prozef wirksamen Faktoren,
der Beschaffenheit des Menschen selbst, seiner sNatur«« 147, dienen. »Sie reiht den
Triebapparat des Menschen in die ... natiirlichen Bedingungen ein, die selber
modifizieren, aber in deren Natur auch die Grenzen der Modifizierbarkeit lie-
gen«*®. Der menschliche Triebapparat bildet eine der unabdingbaren Voraus-
setzungen des gesellschaftlichen Unterbaus. Freilich nicht in seiner »biologischen

142 Jbid.

143 Marx, Das Kapital, Band 1, 1. c., S. 211,

144 Ibid., S. 185.

115 Tbid.

148 Tbid., S. 640, FuSinote 63. '

147 Fromm, Uber Methode und Aufgabe einer analytischen Sozialpsydhologie, 1. c., S. 45.

148 Tbid. — Fromm denkt hier wiederum ans Kapital, wo Marx hiufig darauf zu sprechen
kommt, dafl die kérperliche Organisation der Individuen und das durch sie vermittelte Ver-
hilinis zur auflermenschlichen Natur sowie deren Beschaffenheit selbst dem menschlichen Willen
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>Urform« «%, sondern in stets schon historisch vermittelter Gestalt: »Die
menschliche Psyche bzw. deren Wurzeln, die libidindsen Krifte, gehdren mit
zum Unterbau, sie sind aber nicht ... >der Unterbaus, wie eine psychologistische
Interpretation meint, und »diec menschliche Psyche ist ... immer nur die durch
den gesellschaftlichen Prozef modifizierte Psyche« %, Erst Freud hat nach Fromm
eine »Wissenschaft von den seelischen Eigenschaften des Menschen« entwickelt,
»die fiir den historischen Materialismus brauchbar ist« 151,

Fromm denkt hier an die Problematik der bekannten Marxschen These, daf
»das Ideelle nichts andres als das im Menschenkopf umgesetzte Materielle« 152 sei,
Ohne psychologische Finessen kamen die Marxisten bei der Diskussion der Frage
nach dem Wie dieser »Umsetzung« und »Ubersetzung« nur in den Fillen aus,
wo es sich um Ideologien handelte, die eindeutig zweckrational Klassenposi-
tionen abstiitzten, oder wo es darum ging, in einem ersten Schritt »richtige
Zuordnungen zwischen Skonomischem Unterbau und ideologischem Uberbau
vorzunehmen«'®, Dafl es damit sein Bewenden nicht haben kann, wurde immer
wieder ausgesprochen. So in den Engelsschen Altersbriefen, die konzedieren, wie
sehr es zunidchst darauf ankam, das neue Erkldrungsprinzip der Geschichte
gegen den ldealismus durchzusetzen, wobei freilich nicht selten die formelle
gegeniiber der inhaltlichen Seite vernachlissigt wurde.

Hier nun liegt fiir Fromm die Aufgabe einer marxistischen, politisch wirksamen
Sozialpsychologie. Sie hat nachzuweisen, daf »die Produkte von bestimmten
Wiinschen, Triebregungen, Interessen, Bediirfnissen ..., selber zum grofien Teil
nicht bewuft, als >Rationalisierung« in Form der Ideologie auftreten«'™, Jene
seelischen Tatbestinde griinden zwar im Biologischen, aber sie sind, wie Fromm
betont, nach Umfang und Inhalt konomisch-gesellschaftlich bedingt. Eine ana-
lytische Sozialpsychologie hat die Menschen als Produzenten ihrer ideologischen
Formen zu untersuchen und dabei »die Eigenart« des »Produktionsprozesses der
Ideologien, die Art des Zusammenwirkens >natiirlicher« und gesellschaftlicher
Faktoren in ithm« 185, darzustellen und zu erkliren.

Es ist interessant zu verfolgen, wie Fromm versucht, die Marxsche Analyse des
Arbeitsprozesses (wenn auch nicht in seiner spezifisch kapitalistischen Gestalt) fiir
sein Programm nutzbar zu machen: »Die Psychoanalyse kann ... zeigen, wie

Schranken auferlegen, wie auch die wirtschaftliche Ausbeutbarkeit des menschlichen Organismus
trotz dessen Elastizitit physisch begrenzt ist.

149 Tbid. — Von einer solchen Urform ist auch bei Marx hinsichtlich der menschlichen Arbeit
keine Rede. Das Kapital geht aus von der — ideell vorweggenommenen — »Formverinderung des
Natiirlichen« (einschlieflich des Menschen), nicht von »ersten tierartig instinktmifligen Formen
der Arbeit« (L c., S. 186; 185).

150 Fromm, Uber Methode und Aufgabe einer analytischen Sozialpsychologie, 1. c., S. 45 f.

151 fbid., S. 46.

182 Marx, Das Kapital, Band 1, 1. ¢., S. 18.

153 Fromm, Uber Methode und Aufgabe einer analytischen Sozialpsydologie, 1. c., S. 46.

154 Tbid.

155 Ihid.
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sich ... iiber das Triebleben die 8konomische Situation in Ideologie umsetzt.
Dabei ist ganz besonders zu betonen, daf} dieser >Stoffwechsel< zwischen Trieb-
welt und Umwelt dazu fiihrt, daf sich der Mensch ... verindert, genau so wie
die >Arbeitc die auflermenschliche Natur verindert. Die Richtung dieser Ver-
dnderung ... liegt vor allem in dem ... Wachstum der Ich-Organisation und
dem ... der Sublimierungsfihigkeit«!®®. Fromm betrachtet das Entstehen von
Ideologien als eine der Ebenen und »Situationen des Stoffwechsels zwischen
Mensch und Natur«®, wie Marx ihn im Kapital geschildert hat. Freilich fiigt
Fromm dem hinzu, wie sehr das Spezifische dieser Auseinandersetzung, dieses
Arbeitsprozesses, darin besteht, daf es der Mensch mit seiner eigenen, nicht mit
der dufleren »Natur« zu tun hat.

Die Rolle der menschlichen Triebsphire im geschichtlichen Prozef, darauf sei
abschlieflend noch hingewiesen, ist gerade dann nicht zu unterschitzen, wenn es
darum geht, theoretisch vor den versteinerten Verhiltnissen nicht zu kapitulie-
ren. Da weder »die Geschichte« handelt noch ihre »objektiven Gesetze«, sondern
stets nur leibhaftige Individuen, und zwar keineswegs (wie bereits Hegel
wufdte) unmittelbar rational, ist es erforderlich, die Wirkungsweise des »mensch-
lichen Triebapparats, seiner libidindsen Krifte«1%8 zu studieren; denn in ihrem
Medium setzen sich die weltgeschichtlichen, 6konomisch-sozialen Notwendigkei-
ten durch. — Fromms Uberlegungen sind (wie die des friihen Reich) geeignet,
einer angemesseneren Theorie der Gesellschaft und ihrer Geschichte den Weg zu
bahnen.

Einen relativ breiten Raum nehmen in der Zeitschrift kunstsoziologische und
isthetische Reflexionen ein. Hervorzuheben sind die noch immer wichtigen
Arbeiten Leo Lowenthals zu einer ideologiekritischen Literaturgeschichte sowie
zu einzelnen Dichtern: Zur gesellschafllichen Lage der Literatur (1932); Conrad
Ferdinand Meyers beroische Geschichtsauffassung (1933); die fiir das Verstind-
nis des imperialistischen Zeitalters wichtige Studie Die Auffassung Dostojewskis
im Vorkriegsdeutschland (1934); Das Individuum in der individualistischen
Gesellschafl; Bemerkungen siber Ibsen (1936); schlieflich Knut Hamsun: Zur
Vorgeschichte der autoritiren Ideologie (1937), einer der scharfsinnigsten Texte
der Zeitschrift, auf den wegen seiner prinzipiellen theoretischen Bedeutung kurz
einzugehen ist. — Lowenthal diskutiert anhand von Hamsuns Romanen die
Rolle der Natur. in der nachliberalistischen, den Faschismus vorbereitenden
Ideologie. Erschien Natur wihrend der Ara des Kapitalismus freier Konkur-
renz den Menschen primir als anzueignendes Material, als Mittel, Gliick und
Wohlergehen zu steigern, so wird sie jetzt zum Refugium vor den komplizier-
ten Apparaturen, welche das Leben der Menschen bedrohen. Mit dem schwin-
denden Vertrauen in die Macht individueller Vernunft geht ein Irrationalismus

158 Jbid., S. 46 f.
157 Ibid., S. 47; cf. auch S. 54.
158 Ibid., S. 49.
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einher, der den einzelnen in die umfassende, bergende Totalitit naturhaft-
ungebrochenen »Lebens« einbezieht. Lgwenthals Artikel weist nach, daf Ham-
suns Natur-Metaphysik die ungestillten Sehnsiichte der an die durchschnittliche
klein- und mittelbiirgerliche Existenz gefesselten Massen reflektiert, wobei sich
der reaktionire Charakter seines eskapistischen Ideals darin offenbart, dafl es
den herrschenden Zustand oberflichlich bekdmpft, in Wahrheit jedoch billigt und
feiert. Hinter Hamsuns Traum von einem unmittelbaren Zugang zur Natur
steht einmal der Wunsch nach einem umhegten Bezirk stillen Gliicks, den Hir-
ten gesellschaftlicher Realitit entzogen, zum anderen der Kultus des Uber-
michtigen, Gewaltsamen und Heroischen, in dem sich die real von den Menschen
erfahrene Ohnmadht in Unterwiirfigkeit gegeniiber vermeintlich kosmischen

Michten transponiett. — Léwenthals Arbeit ist ein Muster konkreter Ideologie-
kritik.

Zu erwihnen sind ferner die bedeutenden Aufsitze Adornos tber musik-
soziologische Themen, welche die subtile Kenntnis der musikalisch-immanenten,
vor allem kompositionstechnischen Fragen mit gesellschaftlichen, auch philoso-
phischen Einsichten verbinden, die zu jener Zeit erstaunlich waren. Dafl Adorno
selbst manche dieser frithen Texte, etwa die Jazz-Arbeit, spiter (als allzu
»abstrakt«) kritisiert hat!®, schmilert ihre sachliche Bedeutung nicht. Griind-
licher Lektiire seien empfohlen: Zur gesellschafllichen Lage der Musik (1932),
Uber Jazz (unter dem Pseudonym Hektor Rottweiler, 1936), Uber den Fetisch-
charakter in der Musik und die Regression des Hérens (1938), die Fragmente
#ber Wagner (eine Vorform des spiteren Buches, 1939) und, gemeinsam mit
George Simpson, On Popular Music (1940/41). Letztere Studie st sehr beacht-
lich. Sie entwickelt — gemifl der von Paul F. Lazarsfeld verwendeten Unter-
scheidung von »administrative« und »critical research« — einige Kategorien,
welche, schirfer gefafit, ins Kapitel iiber »Kulturindustrie« in der Dialektik der
Aufklirung eingehen sollten.

Adornos Beitrige erweisen sich — was fiir Kenner schon aus dem Titel der wich-
tigen Arbeit von 1938 hervorgeht — als beeinflufft durch Lukics. Dessen be-
rihmte Essays in Geschichte und Klassenbewuftsein hatten eindringlich dar-
gestellt, daf der Marxschen Warenanalyse (in der Schrift Zur Kritik der poli-
tischen Okonomie sowie im ersten und dritten Band des Kapitals) eine ge-

139 Cf, seine Vorrede zu den Moments musicanx, Frankfurt am Main 1964, S; 9; ferner seinen
Aufsatz Wissenschaflliche Erfabrungen in Amerika, in: Stidvworte, Frankfurt am Main 1969,
S. 115 f,

160 Cf, dazu den printipiellen (von Horkheimers Unterscheidung von straditioneller« und
»kritischer« Theorie inspirierten) Aufsatz Lazarsfelds, Remarks on Administrative and Critical
Communications Research, in: Studies in Philosopby and Social Science, Vol. 1X, 1941, No. 1,
S. 2 f. = Lazarsfeld, der damals das Princeton Radio Research Project leitete, wurde als hervor-
ragender Kenner amerikanischer Forschungstechniken fiir die spitere Arbeit des Instituts als An-
teger und Diskussionspartner wichtig, wie er andererseits Kategorien der Frankfurter Richtung
ki seinen empirischen Studien anzuwenden suchte,
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schichtsphilosophische Dignitit zukommt. Fiir Lukacs gibt es »kein Problem die-
ser Entwicklungsstufe der Menschheit..., dessen Losung nicht in der Ldsung des
Ritsels der Warenstruktur gesucht werden miifite«%!. Die dabei erforderliche
»Weite und Tiefe« des Denkansatzes mufl an die der Marxschen Analyse heran-
reichen, in der »das Warenproblem nicht blof als Einzelproblem, auch nicht blof}
als Zentralproblem der einzelwissenschaftlich gefafiten Okonomie, sondern als
zentrales, strukturelles Problem der kapitalistischen Gesellschaft in allen ihren
Lebensiuflerungen erscheint«; denn nur so »kann in der Struktur des Waren-
verhiltnisses das Urbild aller Gegenstindlichkeitsformen und aller ithnen ent-
sprechenden Formen der Subjektivitit in der biirgerlichen Gesellschaft aufgefun-
den werden« 162,

Die Marxsche Okonomie, daran sei lediglich erinnert, analysiert die spezifisch
biirgerliche Gesellschaft als eine, worin die menschliche Arbeitskraft und die
Arbeitsprodukte in Form von Waren auftreten. Solange keine abstrakt-
kapitalistischen, sondern »personliche Abhingigkeitsverhiltnisse die gegebene
gesellschaftliche Grundlage bilden, brauchen Arbeiten und Produkte nicht eine
von ihrer Realitit verschiedene phantastische Gestalt anzunehmen... Die
Naturalform der Arbeit, ihre Besonderheit, und nicht, wie auf Grundlage der
Warenproduktion, ihre Allgemeinheit, ist hier ithre unmittelbar gesellschaftliche
Form«*?, Obwohl die vorbiirgerlichen Gesellschaften ihrem Organisations-
prinzip nach »irrationaler« sind als die auf der Produktion von Tauschwerten
beruhende Ordnung, erscheinen sie den Individuen gegeniiber als »verniinftiger,
weil durchsichtiger. Auch in ihrer Negativitat. Umgekehrt ist der biirgerliche
Zustand, wenngleich im Prinzip rationaler, in seiner alltiglichen, steinernen
Unmittelbarkeit fiir das Bewufitsein handelnder Menschen, ohne welche es ihn
gar nicht gibe, so gut wie undurchdringlich. Das ist zuriickzufithren auf die
Warenform, die jene eigentiimliche »Verkehrung« bewirkt, »worin den Trigern
der Warenwelt ihre eigne gesellschaftliche Arbeit erscheint«!®. Sie besteht darin,
dafl »ein gesellschaftliches Produktionsverhiltnis die Form eines Gegenstandes
annimmt, so dafl das Verhiltnis der Personen in ihrer Arbeit sich vielmehr als
ein Verhiltnis darstellt, worin Dinge sich zueinander und zu den Personen ver-
halten«*®. Die eingeschliffenen Gewohnheiten tiglichen Lebens befestigen das —
objektiv — Verriickte im Bewufltsein der Menschen als unwandelbaren Normal-
und Naturzustand.

Dafl Ware, Geld und Kapital historische Erzeugnisse gesellschaftlicher Arbeit
sind, bleibt freilich nicht nur den unmittelbar am Produktionsprozefl Beteiligten
verborgen, sondern ebenso den modernen Okonomen. Auch sie lassen sich nahezu

181 Y ukdcs, Geschichte und Klassenbewufisein, Berlin-Halensee 1923, S. 94 (Hervorhebung von
Lukécs).

162 Thid,

163 Marx, Das Kapital, Band I, 1. c., S. 83.

184 Marx, Zur Kritik der politischen Okonomze,m Marx/Engels, Werke, Band 13, Berlm1964 S.128.
185 1hid., S. 22,
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ausnahmslos mystifizieren. L4}t sich an den Waren immer noch ablesen, daf} ihr
»Verhiltnis ... als Tauschwerte vielmehr Verhiltnis der Personen zu ihrer
wechselseitigen produktiven Titigkeit ist«, so »verschwindet dieser Schein der
Einfachheit« der mit der Ware gesetzten Problematik beim Ubergang zu entfal-
teteren Skonomischen Kategorien. Dem Geld (Gold und Silber) 138t sich nicht
ohne weiteres ansehen, »daf es ein gesellschaftliches Produktionsverhiltnis dar-
stellt, aber in Form eines Naturdings mit bestimmten Eigenschaften« 188, Voll-
ends schwierig wird die Analyse des Kapitals, das keine Sache ist, »sondern ein
durch Sachen vermitteltes gesellschaftliches Verhiltnis zwischen Personen«*®”. Der
grobe, blofle Oberflichen-Phinomene registrierende Empirismus verwechselt
die — spezifisch gesellschaftlichen — Bestimmungen, welche die jenes Verhiltnis
vermittelnden Sachen in gerade dieser Funktion erhalten, mit deren immanen-
ten Naturqualititen. Treffend schildert Marx die Verlegenheit des ungebildeten
Bewufltseins. Die Okonomen, denen es.an Dialektik gebricht, sind iiberaus ver-
dutzt, »wenn bald als gesellschaftliches Verhiltnis erscheint, was sie eben plump
als Ding festzuhalten meinten, und dann wieder als Ding sie neckt, was sie
kaum als gesellschaftliches Verhiltnis fixiert hatten«!®,

Das Philosophische an dieser Theorie vom »gegenstindlichen Schein der gesell- -
schaftlichen Charaktere der Arbeit«!® hat seit Lukdcs die Marx-Interpreten
immer wieder beeindrudkt, so Bloch und Benjamin, vor allem aber Adorno. Was
Marx in den Friihschriften unter Hegelschen Kategorien wie »Entiuflerunge,
»Entfremdung« und »Selbstentfremdung« des Menschen behandelt, wird hier
auf seinen wissenschaftlichen Begriff gebracht. Marx durchschaut den »Mystizis-
mus der Warenwelt«!™, welche in ihrer fertig vorliegenden Form - als
System — »den gesellschaftlichen Charakter der Privatarbeiten und daher die
gesellschaftlichen Verhiltnisse der Privatarbeiter sachlich verschleiert, statt sie
zu offenbaren«!™. .

Indem der dialektische Materialismus die abstrakte Unmittelbarkeit der alltig-
lichen Lebenstatsachen durchdringt, und zwar so, dafl sie in ihrer geschichtlichen
Gewordenheit und damit Relativitit erfahrbar werden, enthiillt er zugleich, dafl
diese Tatsachen »einer Gesellschaftsform angehdren, worin der Produktions-
prozefl die Menschen, der Mensch noch nicht den Produktionsprozefl be-
meistert«*, Das aber ist auf den vorkapitalistisch-naturalwirtschaftlichen Stufen

168 Tbid.

187 Marx, Das Kapital, Band 1, 1. ¢., S. 806 (Hervorhebung von Marx). — Cf. dazu auch Das
Kapital, Band II1, L. c., S. 867, wo Marx schreibt: » Aber das Kapital ist kein Ding, sondern ein
bestimmtes, gesellschaftliches, einer bestimmten historischen Gesellschaftsformation angchdriges
Produktionsverhiltnis, das sich an einem Ding darstellt und diesem Ding einen spezifischen
gesellschaftlichen Charakter gibt«.

168 Marx, Zur Kritik der politischen Okonomie, in: Marx/Engels, Werke, Band 13, L. c., S. 22.
169 Marx, Das Kapital, Band 1, L. ¢., S. 80,

170 1bid., S. 82.

171 Ibid., S. 81.

172 Tbid., S. 87.
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der sozialen Entwicklung der Fall. Hier koinzidieren noch Schein und Sein
(weshalb es, strenggenommen, keine »feudalen Ideologien« gibt — hdchstens
»feudalistische« in spitbiirgerlicher Zeit); die der Fronarbeit entspringenden
»gesellschaftlichen Verhiltnisse der Personen ... erscheinen ... als ihre eignen
personlichen Verhiltnisse, und sind nicht verkleidet in gesellschaftliche Verhilt-
nisse der Sachen, der Arbeitsprodukte«!®,

Letzteres kennzeichnet die biirgerliche Gesellschaft. In ihr tritt das Produkt den
Produzenten fremd, feindlich und schicksalhaft gegeniiber: »Ihre eigne gesell-
schaftliche Bewegung besitzt fiir sie die Form einer Bewegung von Sachen, unter
deren Kontrolle sie stehen, statt sie zu kontrollieren«*™. Marx fafit demgegen-
iiber einen »Verein freier Menschen«'™ ins Auge, der die Zwinge blofler Natur-
geschichte endgiiltig hinter sich gebracht hat. In ihm hdrt das »gesellschaftliche
Verhiltnis der Menschen« auf, »fiir sie die phantasmagorische Form eines Ver-
hiltnisses von Dingen«!” anzunehmen. Der materielle Lebensprozef steht hier
»als Produkt frei vergesellschafteter Menschen unter deren bewufiter planmi-
Riger Kontrolle«; die gemeinsam zu verrichtende Arbeit ist nicht linger entfrem-
det; sie geschieht auf der humanisierten Basis »durchsichtig verniinftiger Bezie-
hungen« der Individuen »zueinander und zur Natur«!".

Solange freilich der kapitalistische Weltzustand fortbesteht, bleiben die
Menschen einem gnadenlosen »Triebwerk«'™ ausgeliefert; sie treten sich nur
unter der abstrakten Bestimmtheit gegeniiber, private Produzenten, Waren-
besitzer zu sein; und da jeder seine Ware moglichst teuer verkaufen will, also
subjektive Willkiir walten liflt, stellt sich gesellschaftliche Objektivitit, der
»sachliche Zusammenhang ihrer Zusammenhanglosigkeit«'”®, gewaltsam her: hin-
ter ihrem Riicken, als »zweite Natur« (Hegel). Die Totalitit des gesellschaft-
lichen Prozesses stellt sich Marx zufolge dar als »objektiver Zusammenhang,
der ... zwar aus dem Aufeinanderwirken der bewufiten Individuen hervorgeht,
aber weder in ihrem Bewufltsein liegt, noch als Ganzes unter sie subsumiert
wird«*®, Die damit gesetzte Mdglichkeit von Kollisionen und Krisen ist kein
vermeidbarer Schonheitsfehler, sondern gehdrt wesentlich zu »einer Produktions-
weise, worin sich die Regel nur als blindwirkendes Durchschmttsgesetz der
Regellosigkeit durchsetzen kann«®.,

Auf die Marxsche Okonomie und ihre Problematik des Warenfetischismus und
der Verdinglichung war hier zu rekurrieren, weil sie fiir die Beitrige Adornos

173 Thid., S. 83.

174 Tbid., S. 80.

175 Tbid., S. 84. .

176 Jbid., S. 76. i
177 Ibid., S. 85.

178 Marx, Das Kapital, Band III, L. c., S. 936.

179 Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin 1953, S. 79.

180 Tbid,, S.111. — Cf. zur dialektischen Problematik von Subjektivismus und Verdinglichung
auch Das Kapital, Band I, L. c., S. 99; 118 {., sowie Band III, . c., S. 881; 937.

181 Marx, Das Kapital, Band I, 1. c., S. 107; cf. auch S. 117,
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von kaum zu iberschitzender Wichtigkeit ist. Lukacs, so sagten wir, begriff als
erster die universelle Fruchtbarkeit der von Marx warenanalytisch entwickelten
Kategorien. Sein 1923 erschienenes Buch setzte die Ergebnisse der konomischen
Kritik voraus und verfolgte intensiv die philosophischen Aufgaben, die sich »aus
dem Fetischcharakter der Ware, als Gegenstindlichkeitsform einerseits und aus
dem ihr zugeordneten Subjektsverhalten andererseits ergeben; deren Verstind-
nis uns erst einen klaren Blick in die Ideologienprobleme des Kapitalismus ...
ermoglicht«®,

Adornos Verdienst nun liegt darin, dafl er — Luk4cs’ Intentionen weiter-
treibend — in scharfsinnigen Untersuchungen die Kategorie des Waren-
fetischismus und die ihr entsprechende des »verdinglichten Bewufitseins« in die
Diskussion des gesellschaftlichen Wesens von Musik einfithrt. Das geschieht
besonders instruktiv in der Abhandlung von 1938 Uber den Fetischcharakter in
der Musik und die Regression des Horens. Adorno selbst hat sich spater zu dieser
Arbeit und seinen damaligen Motiven geiuflert. Es handelte sich hier um einen
ersten Niederschlag der amerikanischen Erfahrungen des Autors, als er den
musikalischen Teil des Princeton Radio Research Project leitete... An den
musiksoziologischen Tatbestinden, auf die der Autor damals stiefl, gingen ihm
erstmals Einsichten iiber anthropologische Verinderungen auf, die weit iiber das
begrenzte Sachgebiet hinausreichen«*®,

Erdrtern wir kurz, wie sich Adorno der diffizilen Aufgabe entledigte, die
Transposition des von Marx am dkonomischen Bereich dargestellten Phinomens
der Verdinglichung ins Asthetische konkret nachzuweisen. Eine primitive — vul-
girmarxistisch {ibliche — Abbildlehre schied dabei aus, weil sie im vorhinein die
verfestigten Strukturen sanktioniert. Ebenso der Versuch, die Problematik durch
eine idealistische Marx-Interpretation zu iiberspielen. »Der Fetischcharakter der
Ware«, schreibt Adorno in einem Brief an Benjamin, »ist keine Tatsache des
Bewufltseins, sondern dialektisch in dem eminenten Sinne, daff er Bewufitsein
produziert«*®, und zwar ein notwendig falsches. Adornos Ansatz ist, mit
anderen Worten, der streng Marxsche.

Marx zeigt, dafl in einer Gesellschaft, deren Einheit dadurch gestiftet wird, dafl
die Arbeitsprodukte allgemein unter der Warenform auftreten, »das blof
atomistische Verhalten der Menschen in ihrem gesellschafllichen Produktions-
prozefl« einerseits und »die von ihrer Kontrolle und threm bewuf3ten individuel-
len Tun unabhingige, sachliche Gestalt ihrer eignen Produktionsverhiltnisse«

182 Lukdcs, Geschichte und Klassenbewnuftsein, 1. c., S. 95.

183 Adorno, Dissonanzen, Gottingen 1956, S.6. — In seinem Aufsatz iiber Wissenschaflliche
Erfabrungen in Amerika (in: Stichworte, Frankfurt am Main 1969, S. 117) unterstreicht Adorno,
wie sehr es ihm darauf ankam, mit der Arbeit iiber den Fetischcharakter die »frischen musika-
lisch-soziologischen Beobachtungen« begrifflich zu durchdringen und »etwas wie ein >frame of
references, ein Bezugssystem, fiir die durchzufiihrenden Einzeluntersuchungen (zu) entwerfen«.
184 Benjamin, Briefe, Band 2, herausgegeben und mit Anmerkungen versehen von Gershom
Scholem und Theodor W. Adorno, Frankfurt am Main 1966, S. 672.

185 Marx, Das Kapital, Band 1, 1. c,, S. 99 (Hervorhebungen von Marx).
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andererseits komplementir sind. Individueller Willkiir, bloflem Zufall hier ent-
spricht Zwang, objektive Notwendigkeit dort.

Lukdcs verweist auf den wichtigen Umstand, dafl mit der einheitlichen Struktur
kapitalistisch gefithrter Wirtschaft zum ersten Male in der Geschichte eine ein-
heitliche, fiir alle Mitglieder der Gesellschaft formell gleiche, nimlich verding-
lichte, Bewufitseinsstruktur einhergeht 86, Daran kdnnen auch — betrichtliche —
Differenzen ihrer materiellen Lebenslage nichts indern. Alle sind im Kapitalis-
mus (trotz zunehmender Organisation, ja vermoge ihrer) einem blinden,
undurchschauten »Schicksal« unterworfen. Das erzeugt in ihnen ein Bewufltsein
der Ohnmacht; sie sehen sich objektiven Michten ausgeliefert — einer Dynamik,
die ganz unabhingig von ihrem Zutun zu walten scheint. Die »Bewuf§tseinspro-
bleme der Lohnarbeit« 187 strukturieren daher, wie Lukdcs nachgewiesen hat, muta-
tis mutandis auch die nicht-proletarischer Schichten. Es entsteht eine ideologische
(aber eben deshalb gesamtgesellschaftlich verbindliche) Perzeptionsweise. Wie sich
den Individuen ihr eigener Sozialprozef tiberhaupt darstellt: als Komplex ding-
hafter, duflerlicher »Tatsachen«, so auch ihre menschlichen Qualititen, die sie als
von ihnen abldsbare, vergegenstindlichte Funktionen auf dem Markt feilbieten.
Der angedeutete Sachverhalt griindet im Kapitalverhiltnis. Die mit ihm gesetzte
Trennung der lebendigen Arbeit »von allen Arbeitsmitteln und Arbeitsgegen-
stinden, von ihrer ganzen Objektivitit<, bedeutet, daf} sie auf ihre »rein subjek-
tive Existenz« reduziert wird. Sie verarmt so, wie Marx in Hegels Sprache sagt,
als »sich auf sich beziehende Negativitit« zum »Nichtgegenstindlichen« schlecht-
hin, das — mit der »unmittelbaren Leiblichkeit« des Arbeiters zusammenfal-
lend ~ das »Nichtgegenstindliche selbst in objektiver Form«188 ist: fetischisier-
ter Tauschwert.

Diese (zugleich scheinhafte und reale) Trennung der Arbeitskraft von der Person
des Arbeiters, der sie dem Kapitalisten verkauft, wiederholt sich — in freilich
vermittelterer Weise — im Bereich des Uberbaus. Hierauf kommt Lukécs bei
seiner gescheiten Analyse der modernen Biirokratie zu sprechen, die fiir ihn nur
ein Aspekt fachlicher Borniertheit ist, die das Ganze aus den Augen verliert:
»Der spezialistische >Virtuose¢, der Verkiufer seiner objektivigrten und versach-
lichten geistigen Fihigkeiten, wird ... nicht nur Zuschauer dem gesellschaft-
lichen Geschehen gegeniiber ..., sondern gerit auch in eine kontemplative
Attitlide zu dem Funktionieren seiner eigenen, objektivierten und versachlich-
ten Fihigkeiten. Am groteskesten zeigt sich diese Struktur im Journalismus, wo
gerade die Subjektivitit selbst, das Wissen, das Temperament, die Ausdrucks-
fihigkeit zu einem abstrakten, sowohl von der Personlichkeit des sBesitzers< wie
von dem materiell-konkreten Wesen der behandelten Gegenstinde unabhingi-
gen und eigengesetzlich in Gang gebrachten Mechanismus wird« 189,

188 Cf. Gesdhichte und Klassenbewnftsein, 1. c., S. 111.

187 Tbid.

188 Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, 1. c., S. 203.
189 Lukics, Geschichte und Klassenbewuftsein, l.c., S. 111,
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Daf sich das verdinglichte Bewufitsein nicht nur auf den kapitalistischen
GesamtprozeR und die menschlichen Qualititen erstreckt, sondern (wie Lukdcs
am Ende des Zitats bemerkt) ebensosehr auf die Dinge — handle es sich um
Artefakte oder Naturgegenstinde —, ist ein wichtiger, schon vom jungen Marx
(in der Heiligen Familie) erdrterter Tatbestand. Voll erfalt wird er im Kapital:
in der Theorie vom Doppelcharakter der Ware und der in ihr verkdrperten
Arbeit. Indem sich das Produkt abstrake-gesellschaftlicher Arbeit, die »gespen-
stige Gegenstidndlichkeit«!® der Wertform (oder des Tauschwerts) der Waren,
gewaltsam durchsetzt gegeniiber dem, was sie dariiber hinaus sind: Produkt
konkret-individueller, Gebrauchswerte erzeugender Arbeit, stirbt die Beziehung
der Menschen zu letzteren ab. Lebendiges wird verdringt durch Totes, Qualita-
tives durch abstrakte Quantitit, angeeignete Natur durch gesellschaftliche Funk-
tion; der allseitig herrschende Tauschwert 1ifit die konkrete Erfahrbarkeit des
»unmittelbaren Dingcharakter(s)«!* der Dinge verkiimmern.

Hieran schlielen sich Adornos musikisthetische und -soziologische Erwigungen
in der genannten Studie an. Diese verfihrt insofern materialistisch, als sie den
radikalen Wandel des musikalischen Bewuftseins im gegenwirtigen Stadium der
Gesellschaft nicht psychologisch bei den Hérern untersucht, sondern vom ver-
dnderten Stand der gesellschaftlichen Bedingungen musikalischer Produktion
ausgeht und die Reaktionsweisen der Menschen auf diesem Hintergrund inter-
pretiert. Dabei weist Adorno stringent nach, dafl die iiber den Verfall des
Musiklebens vorgebrachten Klagen jenem selbst bereits angehdren. Das gile
insbesondere fiir den lingst iiberholten Begriff des Geschmacks: »Er bezeichnet
eine Verhaltensweise der dsthetischen Subjektivitit, in welcher diese mit den
dsthetischen Konventionen falsch sich versshnt. Deren Anspriiche erscheinen
nicht linger verdinglicht und Zuflerlich, sondern als gleichsam aus dem Wesen
des Kunstwerks selbst hervorgehend, wihrend doch die zu frithe Versshnung
den bestimmenden Antagonismus zwischen Konvention und Subjektivitit
nicht aufhebt. Von ihrer Einheit ist nicht einmal der Schein mehr iibrig geblie-
ben. Die verantwortliche Kunst richtet sich an Kriterien aus, die der Erkennt-
nis nahekommen: des Stimmigen und Unstimmigen, des Richtigen und Fal-
schen« 192,

Die eilfertige Rede vom verfallenden Geschmack des Publikums verfehlt Adorno
zufolge schon deshalb, was heute geschieht, weil sie die Moglichkeit einer
Aktivitdt der Massen unterstellt, die nicht vorhanden sein kann. Die ideologie-~
siichtigen Konsumenten dringen sich geradezu danach, »musikalisch parieren zu
diirfen wie anderwirts«!®. Keiner verlangt mehr, dafl Konvention durch ihre
»subjektive Aneignung« gerechtfertigt werde; »die Existenz des Subjekts selbst,

190 Marx, Das Kapital, Band I, 1. c., S, 42.

191 T ukdcs, Geschidhte und Klassenbewuftsein, 1. c., S. 104,

192 Adorno, Uber den Fetischcharakter in der Musik und die Regression des Horens, in: Zeit-
schrift fiir Sozialforschung, Jahrgang VII, 1938, Heft 3, S, 321,

183 Thid.



DIE »ZEITSCHRIFT FUR SOZIALFORSCHUNG« 45%*

das solchen Geschmadck bewihren kénnte, ist so fragwiirdig geworden wie am
Gegenpol das Recht zur Freiheit einer Wahl, zu der es empirisch ohnehin nicht
mehr kommt«!™. Das wird deutlich an den schibigen Produkten der Schlager-
industrie. Adorno zeigt, daf} sie von den Menschen (was immer diese rationalisie-
rend vorbringen mégen) gar nicht danach beurteilt werden, ob sie »Gefallen«
oder »Miflfallen« erregen. Objektiv setzt die Bekanntheit eines marktgingigen
Schlagers »sich anstelle des ihm zugesprochenen Wertes: ihn mdgen, heifit fast
geradeswegs ihn wiedererkennen. Das wertende Verhalten ist fiir den zur
Fiktion geworden, der sich von standardisierten Musikwaren umzingelt findet.
Er kann sich weder der Ubermacht entziehen noch zwischen dem Prisentierten
entscheiden, wo alles einander so vollkommen gleicht, daf} die Vorliebe. .. bloff
am biographischen Detail haftet oder an der Situation, in der zugehért wird « 195,
Wohl ist zu konzedieren, dafl die sogenannte leichte, von vornherein fiir den
Massenkonsum vorgesehene Musik niemals nach den Kategorien autonomer
Kunst (die heute freilich auch fiir die Rezeption ernster Musik kaum mehr gel-
ten) aufgenommen wurde. Aber sie geniigt nicht einmal mehr den armseligen
Mafistiben ihrer Agenten. Die »Unterhaltung, den Reiz, den Genuf}, den sie
verspricht«, gewihrt sie nur, »um ihn zugleich zu verweigern«'®, Weit davon
entfernt, noch irgendwen zu unterhalten, entspricht die Unterhaltungsmusik,
was Adorno unterstreicht, recht genau den jiingsten anthropologischen Verinde-
rungen: »dem Verstummen der Menschen, dem Absterben der Sprache als Aus-
druck, der Unfihigkeit, sich iiberhaupt noch mitzuteilen... Sie bewohnt die
Liicken des Schweigens, die sich zwischen den von Angst, Betrieb und einspruchs-
loser Fiigsamkeit verformten Menschen bilden« 197,

Diesem subjektiven Befund korrespondiert auf seiten der musikalischen Gebilde
ein gesellschaftlich wichtiger Umstand. Die von Kulturkonservativen am heu-
tigen »musikalischen Massenzustand als einem von >Degeneration« «!% geriigten
Momente, die in Wahrheit einmal solche des inneristhetischen wie sozialen
Fortschritts waren, haben sich mittlerweile ins Gegenteil verkehrt. — Wenn kon-
servative Kritik am heutigen Musikleben das Vorherrschen angeblich verweich-
lichender Sinnenreize, von Oberflichlichkeit und »Personenkult« beanstandet,
dann entgeht ihr, daf} diese Momente nicht an sich verwerflich sind, sondern in
ihrer jetzigen Funktion. Zunichst wirkten sie, wie gesagt, fortschrittlich: »Die
verbotenen Reize bilden Fermente des Genusses, der sich potenziert, indem er
sich selber ins Auge sieht; sinnliche Buntheit und differenzierendes Bewufitsein
verschriinken sich in ithnen. Die Priponderanz der Person iiber den kollektiven
Zwang in der Musik indiziert das Moment der subjektiven Freiheit.. ., und als
Oberflichlichkeit stellt sich jene Profanitit dar, welche sie aus ihrer magischen

104 Tbid., S. 321 £,
195 Ibid., S. 322.
198 Jbid.

197 Ibid.

198 1bid., S. 323.
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Beklemmung [6st. So sind die beklagten Momente in die ... abendlindische
Musik eingegangen ... Freilich ... eingegangen und in ihr aufgehoben; nicht
aber ist die grofle Musik in ihnen aufgegangen« 1%, Thr Spezifikum war es viel-
mehr, jene Momente dem Formgesetz zu unterwerfen und eben dadurch ihrem ~
utopischen — Versprechen treu zu bleiben. Ihre Grifle bestand, Kantisch ge-
sprochen, darin, die Mannigfaltigkeit von Reiz und Ausdruck zur Einheit zu
bringen: »Nicht blof} konserviert die musikalische Synthesis die Einheit des
Scheins und behiitet sie davor, in rebellische Augenblicke von Lust zu zerfallen.
Sondern in solcher Einheit, in der Relation der partikularen Elemente zu einem
sich produzierenden Ganzen, wird auch das Bild eines gesellschaftlichen Zu-
stands festgehalten, in dem allein jene partikularen Elemente von Gliick mehr
wiiren als gerade Schein«200,

Der Umschlag nun, von dem oben gesprochen wurde, tritt — wie Adorno dar-
tut — im kapitalistischen Zeitalter ein. In dem Mafle, wie jene vormals progres-
siven Elemente sich der synthetischen Einheit, dem Formgesetz, entziehen und
losgelassen, fiir sich (im Hegelschen Sinne: abstrakt) auftreten, werden sie riick-
schrittlich; sie héreh auf, »produktive Impulse«®! zu sein, die gegen starre
isthetische Traditiohen ankimpfen und das Individuum in seinem Widerstand
gegen den Weltlauf bestirken. Kritik verkehrt sich in Kapitulation, immanente
Utopie in Realititsgerechtigkeit: »Reiz, Subjektivitit und Profanitit, die alten
Widersacher der dinghaften Entfremdung, verfallen gerade dieser. Die iiberlie-
ferten antimythologischen Fermente der Musik verschworen sich ... gegen die
Freiheit ... Die Triger der Opposition gegen das autoritire Schema werden zu
Zeugen der Autoritit ... marktmifligen Erfolgs. Die Lust ... der bunten Ober-
fliche wird zum Vorwand, den Horer vom Denken des Ganzen zu entbinden,
dessen ‘Anspruch im echten Horen enthalten ist, und der Horer wird ... in den
akzeptierenden Kiufer verwandelt« 202,

In dem Mafle, wie die musikalische Dialektik stillgelegt wird, wie die »Partial-
momente« dem »vorgedachten Ganzen« gegeniiber nicht mehr kritisch auftre-
ten, bringen sie auch jene Kritik zum Schweigen, »welche die gelungene
dsthetische Totalitdt an der briichigen der Gesellschaft iibt«2®. Auflerstande, die
ihnen geopferte synthetische Einheit von sich aus neu herzustellen, werden die
»isolierten Reizmomente« unvereinbar mit der »immanenten Konstitution des
Kunstwerks«®, das so seinen Aspekt von Erkenntnis einbiifit. Threr kritischen
(und eben dadurch konstitutiven) Funktion als Momente eines werdenden
Sinnzusammenhangs entledigt, sanktionieren die sinnlich-lustbetonten Elemente
der Musilk den verdinglichten Zustand; sie stumpfen ab und liefern nur noch

199 1bid,, S. 323; 324,
200 Tbid., S. 324.

201 bid.

202 Tbid., S. 324.

203 Thid,

204 Thid,
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»Schablonen des Anerkannten«. Thr progressiver Zug schwindet dahin: »Dienst-
bar dem Erfolg, ... verschwdren (sie) sich zum Einverstindnis mit allem, was
der isolierte Augenblick einem isolierten einzelnen zu bieten vermag, der lingst
keiner mehr ist« 205,

Angesichts dieser verinderten Situation macht Adorno darauf aufmerksam,
welche neue Rolle das Asketische in der Musik iibernehmen mufl. Sein Begriff ist
itberaus dialektisch. Einzig in der Askese ist heute aufbewahrt, worauf deren
Gegenteil einmal hinauswollte: »Die Verfiihrungskraft des Reizes {iberlebt blof§
dort, wo die Krifte der Versagung am stirksten sind: in der Dissonanz, die
dem Trug der bestehenden Harmonie den Glauben verweigert... Schlug ehedem
Askese den isthetischen Anspruch auf Lust reaktionir nieder, so ist sie heute zum
Siegel der progressiven Kunst geworden. Die antagonistische Gesellschaft, die
verneint und bis in die innersten Zellen ihrer Gliicksfeindschaft freigelegt wer-
den muf, ist darstellbar allein in kompositorischer Askese. Kunst verzeichnet
negativ eben jene Gliicksmdoglichkeit, welcher die blof partielle positive Vor-
wegnahme des Gliicks heute verderblich entgegensteht. Darum ist alle »leichte«
und angenehme Kunst scheinhaft und verlogen geworden: was in Genufikate-
gorien dsthetisch auftritt, kann nicht mehr genossen werden .. .« 20,

Das aber kennzeichnet die neue Stufe des Bewufitseins der Horermassen durch
»Genufifeindschaft im Genufl«®”. Jene reagieren auf Musik Zhnlich wie auf
Sport und Reklame, wobei der Unterschied von unterhaltender und ernster
Musik immer belangloser wird. Auszugehen ist hierbei von dem, was Adorno
den »Funktionswechsel« der »Macht des Banalen«®® nennt. Diese stand ein-
mal, vor allem als Element des Melodidsen, gegen das Bildungsmonopol der
Herrschenden. Dadurch aber, dafl sie sich nunmehr »iibers Gesellschaftsganze
erstreckt«, wird die Differenz von hoher und niederer Musik hinfillig; die »aus-
einanderklaffenden Sphiren miissen zusammengedacht werden«, wobei ihre
Einheit freilich nicht die eines Kontinuums, sondern die »des ungelésten Wider-
spruchs« ist. Keineswegs kann populdre Musik als Vorstufe der hoheren gelten
oder diese ihre »verlorene kollektive Kraft von der unteren ausborgen«®®, Im
unschlichtbaren Bruch reflektieren sich die radikalen Verinderungen des Ganzen.
Die sich dem Banalen ernstlich entziehende Produktion wird kaum noch absetz-
bar, wihrend die »Standardisierung der Erfolge«®™ im volkstiimlichen Bereich
dazu fiihrt, dafl pures »Mitmachen« verdringt, was frither Erfolg hieff. Der zu-
nehmenden Unverstindlichkeit strenger Musik entspricht unvermittelt die Un-
entrinnbarkeit und Zuginglichkeit der leichten. Fiir das Individuum bleibt da-
zwischen kein Spielraum mehr.

205 Tbid., S. 325.
206 Ibid.
207 Tbid.
208 Ibid.. S. 326.
209 Thid.
210 1bid., S. 327.
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Erwigungen, die zu Adornos Begriff des »musikalischen Fetischismus«!! iiber-
leiten. — Der erdrterte Konflikt zwischen populirer und hoherer Musik wieder-
holt sich in deren Bereich, und zwar in dem Mafle, wie sich die wirklich fort-
geschrittene Produktion dem Massenkonsum entzieht und die verbleibende
ernste Musik sich ihm anbequemt: um den Preis ihres Erkenntnisgehalts. Sie
»verfillt dem Waren-Horen«*®, Dafl iiberhaupt noch von Unterschieden hin-
sichtlich der Rezeption von offizieller »klassischer« und unterhaltender Musik
gesprochen wird, griindet nicht sowohl in der Sache als darin, daf die Musik-
Waren verkiuflich sein miissen; »dem Jazzenthusiasten mufl ebenso versichert
werden, daf seine Idole nicht zu hoch fiir ihn seien, wie dem Besucher der Phil-
harmoniker sein Niveau bestitigt«*®. Der Eifer, mit dem Unterschiede betont
werden, die real vollig unerheblich geworden sind, dient rein kommerziellen
Zwecken.

Adornos Analyse, das hoben wir bereits hervor, geht davon aus, daf die
»Anwendung der Warenkategorie auf Musik«® keine vage Analogie ist. Sie
mufl vielmehr streng im Sinn Marxscher Okonomie verstanden werden; denn
das Musikleben wird liickenlos dem Diktat der Warenform und dem ihr verhaf-
teten Fetischcharakter unterworfen. Das duflert sich drastisch an den Reaktions-
weisen der Horer. Diese »scheinen sich«, wie Adorno entwidkelt, »aus der Bezie-
hung zum Vollzug der Musik zu 18sen und unmittelbar dem akkumulierten Et-
folg zu gelten, der seinerseits nicht entfernt durch vergangene Spontaneitdten
des Horens zureichend begriffen werden kann, sondern auf das Kommando der
Verleger, Tonfilmmagnaten und Rundfunkherrn zuriickdatiert«®*®. Solche
Warenfetische sind neben dem geradezu religiés verehrten Erfolg »an sich« die
Stars, ihre gefeierten Namen, die »sensuellen Reizmomente des Einfalls, der
Stimme, des Instruments«®®, schliefllich jene Werke, die ein »Pantheon von
best-sellers«*” bevolkern. Was in dieses nicht hineingelangt, verschwindet aus
den Programmen. Das gilt nicht nur fiir »das mittlere Gut..., das die musik-
wissenschaftlichen Branchevertreter den Horern aufschwatzen méchten«®® —
auch die offiziell geduldeten Klassiker unterliegen einer Selektion, die der
Qualitit ihrer Werke #uflerlich ist; sie erfolgt »nach ihrer >Wirksamkeit«
im Sinne eben der Erfolgskategorien, welche die leichte Musik determinieren
oder dem Cradkdirigenten gestatten, programmgemif zu faszinieren«®,

Den Reizmomenten, die fetischisiert, weil aus allen sinnverleihenden, auf ein
Ganzes abzielenden Strukturen herausgeldst, zur schlecht-abstrakten Unmittel-
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barkeit erstarren, sind Verhaltensweisen der Horer zugeordnet, deren Beziehun-
gen zur Musik, wie die auf dem Markt iiberhaupt, nur solche Beziehungsloser
sein kdnnen. Thre »blinden und irrationalen Emotionen«*® gehorchen reflekto-
risch dem isolierten Auftreten jener Reizmomente. »Nahe«, schreibt Adorno, ist
den Hérern »nur noch das vollendet Fremde und fremd, wie durch einen dichten
Schleier vom Bewufitsein der Massen geschieden, was fiir die Stummen zu reden
versucht«®*! — die fortgeschrittene, antikulinarische Musik.

Der eigentiimliche Warencharakter der Musik widersetzt sich jeder unvermittelt
psychologischen Erklirung musiksoziologischer Phinomene. Er besteht darin,
dafl »>Werte« konsumiert werden und Affekte auf sich ziehen, ohne dafl ihre
spezifiscien Qualititen vom Bewufltsein des Konsumenten iiberhaupt noch er-
reicht wiirden«®2, Hinzu kommt — was nicht zu unterschlagen ist ~ die sehr
handfeste Tatsache, da der Tausch sogenannter »Kulturgiiter« letztlich »ter-
miniert in materiellen Dingen: Opern- und Konzertkarten, Klavierfassungen
der Schlager, Grammophonplatten, Radioapparaten und ... den Gegenstinden,
zu deren Anpreisung die musikalischen Exekutionen beitragen. Musik, mit all
den Attributen des Atherischen und Sublimen, die ihr freigebig gespendet wer-
den, dient wesentlich nur noch der Reklame von Waren, die man erwerben mufi,
um Musik héren zu kénnen«*%,

In dieser fatalen Verkehrung von Mittel und Zweck wiederholt sich, abgewan-
delt, nur der fiir die biirgerliche Wirtschaftsweise typische Sachverhalt, daf sie
die Gebrauchswerte der Waren: das Primire, weil mit den Qualititen der
Menschen und der Dingwelt Verbundene, einem Sekundiren, dem — rein ge-
sellschaftlichen — Tauschwert unterordnet. Dadurch werden die Gebrauchs-
werte, obwohl sie den »stofflichen Inhalt des Reichtums«®®* bilden, zur bloflen
Staffage einer menschenfeindlichen Abstraktion herabgesetzt, die freilich von
den Menschen selbst, unbewuft, tagtiglich vollzogen wird.

Adorno interpretiert, was bei Marx Fetischcharakter der Ware heifit, als »die
Veneration des Selbstgemachten«®3, das in Gestalt des Tauschwerts sich den
Individuen entfremdet, und fiihrt dabei die bekannte Stelle des Kapitals an:
»Das Geheimnisvolle der Warenform besteht ... einfach darin, daf sie den
Menschen die gesellschaftlichen Charaktere ihrer eignen Arbeit als gegenstind-
liche Charaktere der Arbeitsprodukte selbst ... zuriickspiegelt, daher auch das
gesellschaftliche Verhiltnis der Produzenten zur Gesamtarbeit als ein aufier
ihnen existierendes gesellschaftliches Verhiltnis von Gegenstinden«226, Was
Marx hier das »Geheimnis« des Warenfetischismus nennt, ist fiir Adorno zu-
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gleich das Geheimnis des allmichtigen Erfolges: »Er ist die blofle Reflexion
dessen, was man auf dem Markt fiir das Produkt zahlt: recht eigentlich betet
der Konsument das Geld an, das er selber fiir die Karte zum Toscaninikonzert
ausgegeben hat. Buchstiblich hat er den Erfolg >gemacht, den er verdinglicht
und als objektives Kriterium akzeptiert, ohne darin sich wiederzuerkennen.
Aber >gemacht< hat er ihn nicht dadurch, dafl ihm das Konzert gefiel, sondern
dadurch, dafl er die Karte kaufte« 227,

Allerdings (und dieser wesentliche Punkt ist nicht zu vernachlissigen) ldft sich
Adornos musikalische Warenanalytik davon leiten, daff der Tauschwert sich in
der kulturellen Sphire in besonderer Weise durchsetzt. Diese nimlich erscheint,
von der Warenwelt aus betrachtet, gerade als »der Macht des Tausches« ent-
riickt, als eine geheiligte Sphire der »Unmittelbarkeit zu den Giitern, und dieser
Schein ist es wiederum, dem die Kulturgiiter« — schon der Name ist verrite-
risch — »ihren Tauschwert allein verdanken«®, Es bedarf jedoch keiner
Frage, daff auch die kulturellen Erzeugnisse ganz wie die materiellen der
Warenwelt angehdren; sie werden fiir den Markt hergestellt und sind ihm in
jeder Hinsicht untertan. Adorno bringt jenen Schein mit dieser Realitit dialek-
tisch zusammen. Der Schein verhiillt nicht blo8 das Wesen, »sondern geht aus
dem Wesen selber zwangvoll hervor«®®. Dafl sich der Uberbau dem Unterbau
gegeniiber verselbstindigt, ist dessen eigene Funktion. Der Schein der Unmit-
telbarkeit ist ebenso nichtig wie objektiv seiend, weil durch den Tauschwert
vermittelt. Das biirgerliche Bewufitsein sucht den Widerspruch so zu schlichten,
daf es »den Schein von Lust und Unmittelbarkeit«?* auf den Tauschwert iiber-
tragt. Hiervon geht Adornos Theorie aus. Der »reine Gebrauchswert« der kul- -
turellen Waren, dessen Illusion just die v6llig dem Wertgesetz ausgelieferte Ge-
sellschaft verhaftet bleibt, wird »durch den reinen Tauschwert substituiert, der
gerade als Tauschwert die Funktion des Gebrauchswerts triigend {ibernimmt. In
diesem Quid pro quo konstituiert sich der spezifische Fetischcharakter der
Musik: die Affekte, die auf den Tauschwert gehen, stiften den Schein des
Unmittelbaren, und die Beziehungslosigkeit zum Objekt dementiert ihn zu-
gleich«; sie »griindet in der Abstraktheit des Tauschwerts«*!.

Im zweiten Teil seiner Studie diskutiert Adorno unterm Titel der »Regression
des Horens« das der fetischisierten Musik angemessene Bewufltsein des breiten
Publikums. Hier freilich — in einem derivativen Bereich — kommen psycho-
logische Kategorien ins Spiel. Nicht nur geht den Menschen die (stets schon sel-
tene) »Fahigkeit zur bewufiten Erkenntnis von Musik«®*® verloren — sie leug-
nen, daf sie iiberhaupt méglich ist. Thre Hérweise wird von Adorno beschrieben

227 Adorno, l. c., S. 331.
228 Tbid.

229 Tbid., S. 333.

230 Thid., S. 331.

23t Thid.

232 Thid., S. 339.



DIE »ZEITSCHRIFT FUR SOZIALFORSCHUNG« 51%*

als ein Fluktuieren »zwischen breitem Vergessen und jihem, sogleich wieder
untertauchendem Wiedererkennen; sie horen atomistisch und dissoziieren das
Gehorte, entwickeln aber eben an der Dissoziation gewisse Fihigkeiten, die in
traditionell-isthetischen Begriffen weniger zu fassen sind als in solchen von
Fufiballspielen und Chauffieren«®®, Regressiv sind jedoch nicht nur der Verlust
des differenzierten Horvermdgens und der verdriickte, ressentimenthafte Haf}
der Harer schon gegen die Mdglichkeit einer menschlicheren Musik, regressiv ist
auch die Rolle, welche die konsumierte, massenhaft verbreitete Musik in ihrem
psychischen Haushalt spielt: »Sie werden... in ihrer neurotischen Dummbheit
konfirmiert, ganz gleichgiiltig, wie ihre musikalischen Fihigkeiten zur spezifisch
musikalischen Kultur fritherer gesellschaftlicher Phasen sich verhalten, ganz
gleichgiiltig auch, ob die Individuen selber musikalische Riickschritte machen oder
nicht« 234,

Davon, dafl die Regression keine des »Geschmadks« ist, war bereits die Rede.
Ebenso verfehlt wire es anzunehmen, die gegenwirtigen Individuen fielen auf
ein verlassenes Stadium ihrer Entwidklung zuriick: »Regression des Horens heifit
nichts anderes als: das Horen Regredierter«®S. Obwohl ein sozialpathologisches
Phinomen, trigt es dazu bei, den herrschenden Zustand zu festigen und einen
Ausbruch aus der »infantilen Gesamtverfassung«®® zu unterbinden. — Histo-
risch gehdrt das regressive Horen einer Gesellschaft an, worin der Druck von
Reklameerzeugnissen so unertriglich geworden ist, dafl »dem Bewufitsein vor
der Ubermacht des annoncierten Stoffes nichts ... iibrigbleibt als zu kapitulie-
ren und seinen Seelenfrieden sich zu erkaufen, indem man die oktroyierte Ware
buchstiblich zur eigenen Sache macht«®®’. Das geschieht durch blanke »Iden-
tifikation der Horer mit den Fetischen«, vermittels derer der Fetischcharakter in
der Musik »seine eigene Verdeckung«®® produziert. — Die durch das Verges-
sen und plétzliche Wiedererkennen eingeleitete und sich durchsetzende »perzep-
tive Verhaltensweise . . . ist die Dekonzentration«**, welche es unmdglich macht,
ein Ganzes aufzunehmen. Die erdrterte Abspaltung der Teile vom Ganzen und
allen iiber ihr unmittelbares, punktuelles Dasein hinausreichenden Momenten
fithrt dazu, dafl sich das musikalische Interesse auf den »sensuellen Reiz« ver-
lagert, »der von Kulturrettern so mifiverstanden wird«*°. Er ist nichts weniger
als anarchisch. Anzunehmen, es setze sich hier, wie in der biirgerlichen Auf-
stiegsperiode, die »Genufifunktion« gegeniiber der »disziplinierenden« durch,
wire falsch; denn die »apperzipierten Reize« verbleiben »widerstandslos im
starren Schema, und wer sich ihnen verschreibt, wird am letzten gegen es auf-
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mucken«. Sie halten sich zudem, borniert, wie sie sind, »im Umkreis einer im-
pressionistisch aufgeweichten Tonalitit<®!, Gerade die atomistisch Horenden
wehren sich am ehesten gegen ungewohnte neue Farben und Klinge, ihr Inter-
esse am isolierten Reiz bleibt musikalisch folgenlos. Soweit sie iiberhaupt noch
gewillt und imstande sind, den vorgezeichneten Rahmen zu verlassen, stiirzen
sie sich in eine — von Adorno typologisch beschriebene — Pseudoaktivitdt®2,
welche den »passiven Zustand des Zwangskonsumenten«*® nicht beseitigt und
die Regression allemal bestitigt.

Adornos Arbeiten in der Zeitschrift, von denen hier die {iber den Fetischcharak-
ter wegen ihrer Nihe zur Marxschen Okonomie eingehender behandelt wurde,
sind durchweg als Beitrige zum dialektischen Problem der »Vermittlung« von
-Uberbau und Basis zu verstehen, das fiir Adorno »das eigentliche Problem einer
materialistischen Kulturgeschichte«** ist. Welche geschichtsphilosophischen und
-methodischen Uberlegungen ihn bei dieser Frage bestimmen, geht am deutlich-
sten wohl hervor aus seinem ersten Aufsatz in Horkheimers Organ: Zur gesell-
schafllichen Lage der Musik®®. Auf ihn sei deshalb noch kurz verwiesen.

Adornos Ausgangspunkt ist die These, dafl — im Sinne der marxistisch gedeu-
teten Logik Hegels — die antagonistische Gesellschaft, das negative »Wesenx,
in vielfach gebrochener Weise in den Strukturen der Musik »erscheint«. Deren
Situation ist dadurch gekennzeichnet, dafl sie »in den bestimmtesten Linien die
Widerspriiche und Briiche ab(zeichnet), welche die... Gesellschaft durchfur-
chene, und dabei »zugleich durch den tiefsten Bruch von eben der Gesellschaft
abgetrennt (ist), die sie selber samt ihren Briichen produziert, ohne doch mehr als
Abhub und Triimmer der Musik aufnehmen zu kdnnen«?®. Die liberaus schroffe
Trennung von Gesellschaft und Musik ist doppelten Wesens. Einmal verhilft sie
der Musik dazu, sich als Kunst zu konstituieren, zum anderen entzieht sie diese
den Menschen. In dem Mafle, wie der kapitalistische. Verwertungsprozef§ sich
alle musikalische Produktion und Konsumption einverleibt, »wird die Entfrem-
dung zwischen der Musik und den Menschen vollkommen«*’. Soweit sich jene
nicht den Gesetzen der Warenproduktion iiberldfit, ist ihr der gesellschaftliche
Boden tendenziell entzogen; sie liuft Gefahr, hohl und unverbindlich zu wer-
den. Wohl ist die Musik, wie Adorno im einzelnen ausfiihrt, »unter der Uber-
macht des monopolkapitalistischen Musikbetriebes zum Bewuftsein ihrer eige-
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nen Verdinglichung, der Entfremdung von den Menschen«248, vorgestofien.
Dadurch aber, daf ihr die aufermusikalischen, materiell-gesellschaftlichen Ur-
sachen ihres prekiren Zustands unbekannt blieben, verfiel sie dem ideologi-
schen Trug, ihre Isolierung »sei isoliert, nimlich blof von der Musik aus korri-
gierbar« 249,

Fiir Adorno -indessen beginnt jede ernsthafte Diskussion der gesellschaftlichen
Lage von Musik mit der Einsicht, dafi deren »Gesellschafts-Fremdheit . .. selber
gesellschaftliches Faktum, selber gesellschaftlich produziert ist. Und darum auch
korrigierbar nicht innermusikalisch, sondern blof} gesellschaftlich: durch Verinde-
rung der Gesellschaft«®®. Insofern gehen denn auch die Angriffe eines begriff-
lich stumpfen musikalisch-kulturpolitischen Reformismus auf die wirklich avan-
cierte Kunst an der Sache vorbei. Sie stehen im Zeichen von Vorwiirfen wie
»Individualismus, Artistentum, technische Esoterik« und behaupten sich noch
heute. Was die Frage angeht, ob (und, gegebenenfalls, was) Musik zur gesell-
schaftlichen Verinderung beisteuern kann, so ist Adorno sehr vorsichtig. Fest
steht ithm zunichst nur, dafl sie sich allen Gemeinschafts-Ideologien versagen
muf, jedem (die historische Dialektik miflachtenden) Versuch, »von sich aus eine
Unmittelbarkeit herzustellen. . ., die gesellschaftlich nicht blof8 heute verwehrt,
sondern schlechterdings nicht wiederherstellbar noch selbst wiinschbar ist; und
damit zur Verhiillung der Lage beitrigt«2.

Hochst fraglich, ob die Musik, sofern sie iiberhaupt in den sozialen Prozef ein-
greift, dies qua Kunst bewerkstelligt. Fiir Adorno gibt es 1932 angesichts der —
objektiv vermittelten — Ungewiflheiten nur ein isthetisch vertretbares Pro-
gramm, woran er auch spiter, prinzipiell zumindest, festgehalten hat: »Musik
(vermag) nichts anderes als in ihrer eigenen Struktur die gesellschaftlichen
Antinomien darzustellen... Sie wird um so besser sein, je tiefer sie ... die
Macht jener Widerspriiche und die Notwendigkeit ihrer gesellschaftlichen Uber-
windung auszuformen vermag; je reiner sie, in den Antinomien ihrer eigenen
Formensprache, die Not des ... Zustands ausspricht. .. Ihr frommt es nicht, in
ratlosem Entsetzen auf die Gesellschaft hinzustarren: sie erfiillt ihre gesellschaft-
liche Funktion genauer, wenn sie in ihrem eigenen Material und nach ihren
eigenen Formgesetzen die gesellschaftlichen Probleme« darstellt, »welche sie bis
in die innersten Zellen ihrer Technik in sich enthile«22,

Damit ist jeder plakativ-»realistischen« Kunst-Konzeption eine entschiedene
Absage erteilt. Adornos materialistische Asthetik betont die dialektisch-span-
nungsvolle Einheit des spezifisch artistischen und des gesellschaftlichen » Wesens«
der Kunst. Je unbeirrter sich diese ihrer immanenten Logik anvertraut, das
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heifie: alle von auflen kommenden politischen Parolen auf sich beruhen lifit,
desto mehr offenbart sie von den ebenso destruktiven wie zukunftstrichtigen
Tendenzen des Zeitalters; wobei sie letztere nicht etwa propagiert, sondern
negativ ausdriickt: »in den Chiffren des Leidens«*®. — Kritische Kunst bildet
die (sie tragende und zugleich als gesellschaftlich-historisch bearbeitetes Natur-
material in sie einwandernde) empirische Realitit nicht oberflichlich-duflerlich
ab; vielmehr reflektiert sie, monadologisch, das ihr Transzendente in sich selbst,
in der gegenstindlichen Immanenz ihrer Werke.

Eine griindlichere Diskussion dieser — sicher immer noch aktuellen — Erwigun-
gen iiberschritte den Rahmen des Essays. Nur noch so viel: Adorno sieht die
»Aufgabe der Musik als Kunst« durchaus analog zu der »der gesellschaftlichen
Theorie«®*. Wie diese steht sie in einem komplexen, ja aporetischen Verhiltnis
zur kapitalistischen Gesellschaft. An ihr hat die Musik ihre geschichtliche Sub-
stanz, deren Negativitit sie, mit Hegel gesprochen, auszuhalten trachtet. Adorno
bezeichnet die im Verhiltnis von Musik und Gesellschaft enthaltenen Schwierig-
keiten folgendermafien: »Wollte man die immanente Entfaltung der Musik
absolut setzen, als blofle Spiegelung des gesellschaftlichen Prozesses, so wiirde
man ... den Fetischcharakter ... sanktionieren, der thre Not und das ... von
ihr darzustellende Grundproblem ist. Dafl sie andererseits nicht nach der beste-
henden Gesellschaft gemessen werden darf, ... steht klar. Dafl sie vollends
nicht, ... fern von den tatsichlichen gesellschaftlichen Verhiltnissen, als
»geistiges< Phinomen genommen werden sollte, das ... Wiinsche der gesellschaft-
lichen Verinderung unabhingig von deren empirischen Verwirklichung im
Bilde vorwegnehmen kann, ist die Voraussetzung jeder historisch-materiali-
stischen und nicht blof >geistesgeschichtlichen< Methode« 255, Haben derart Musik
und kritische Theorie in ihrem Verhiltnis zum sozialen Ganzen mit den nim- -
lichen Aporien zu kdmpfen, so verhalten sich beide diesen gegeniiber analog:
nimlich erkennend. Aus den genannten Verlegenheiten ergibt sich fiir Adorno
gerade kein irrationalistisches Abdanken der Musik. Von thr — und das ver-
bindet seine Asthetik mit der Hegelschen — fordert er, was, cum grano salis,
»Erkenntnischarakter« genannt werden kann: »In ihrem Material muf sie die
Probleme rein ausformen, die das Material ... ihr stellt; die Losungen, die sie
dabei findet, stehen Theorien gleich: in ihnen sind gesellschaftliche Postulate ent-
halten«2%6, Dafl deren Beziehung zur Praxis hdchst indireke ist und daf sie sich
keineswegs auf Anhieb verwirklichen lassen, konzediert Adorno. Aber sie ent-
scheiden letztlich dariiber, in welcher Weise Musik auf die gesellschaftliche
Wirklichkeit einwirkt.

In diesem Zusammenhang wendet sich Adorno energisch gegen die kurzatmige
(noch immer zu horende) These, den Massen unverstindliche Musik sei
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»esoterisch-privat, also reaktionir«®’. Er zeigt, dafl dieser romantischen Vor-
stellung musikalischer Unmittelbarkeit zugleich die ~ auch politisch fehl-
gehende — Ansicht zugrunde liegt, »das empirische Bewufltsein der gegenwir-
tigen Gesellschaft, das in Enge und Unerhelltheit ... von der Klassenherrschaft
gefordert wird, kénne als positives Maf einer nicht mehr entfremdeten, sondern
dem freien Menschen zugehdrigen Musik gelten«®®, Die gesellschaftliche Erkennt-
nis mufl sich, kontrir, dagegen. sperren, dafl ein selbst der Kritik bediirftiges
Bewufitsein ihr Grenzen aufndtigt. Auch das des Proletariats ist durch die Klas-
senverhiltnisse verunstaltet. Wie die Theorie, mufl auch die Musik das unmit-
telbare Bewufltsein der Massen transzendieren. Dialektisch verhilt sie sich zur
bestehenden Praxis, »indem sie in sich selber« — dem erreichten Stand der
Theorie gemifl — »alle die Elemente ausbildet, deren objektive Intention die
Uberwindung der Klassenherrschaft ist« — auch wenn dies »gesellschaftlich
isoliert und zellenhaft wihrend der Klassenherrschaft sich vollzieht«®®.

Adorno denkt hier vornehmlich an Schonberg und seine Schule. Der heftige,
ihrer Produktion entgegengebrachte Widerstand indiziert, wie er schreibt, »dafl
die dialektische Funktion dieser Musik in der Praxis . . . bereits fithlbar wird«*®.
Gerade der »esoterische Schonberg« gehort keiner »spezialisierten und gesell-
schaftlich irrelevanten Musikgeschichte als Geistesgeschichte«®* an, sondern dem
kritisch begriffenen Prozef der realen Gesellschaft; und zwar deshalb, weil er
sich kompromifilos der Logik der Sache hingibt. Jede »subjektiv-expressive Er-
rungenschaft« Schonbergs ist, wie Adorno biindig dartut, »eine Aufldsung ob-
jektiv-materialer Widerspriiche«, eine »prizise Antwort ... auf Fragen, welche
das Material in Gestalt der materialeigenen Probleme an ihn richtet«®. Eine
Projektion der »materialen Dialektik« Schinbergs auf die der Gesellschaft ist
daher fiilr Adorno insofern gerechtfertigt, als Schonberg »in Gestalt der
materialen Probleme, die er iibernahm und weitertrieb, die Probleme der Ge-
sellschaft vorfand, die das Material produzierte und in ihm ihre Widerspriiche
als technische Probleme aufstellte«?®. — Ein instruktiver Essay, der die ent-
scheidenden Kategorien von Adornos Geschichtsphilosophie der Neuen Musik
teils vorwegnimmy, teils bereits entfaltet.

Unsere — notwendig skizzenhafte — Charakteristik der #sthetischen und kunst-
soziologischen Studien in der Zeitschrift bliebe allzu unvollstindig, wollten wir
darauf verzichten, Walter Benjamins zu gedenken. Das Horkheimersche Institut
bot ihm nicht nur die Méglichkeit, von seinem Pariser Exil aus zu publizieren,
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es unterstiitzte ihn auch finanziell wihrend einer anhaltend akuten Notlage. —
Von Benjamin enthilt die Zeitschrift folgende Beitrige: Zum gegenwiirtigen
Standort des franzésischen Schrifistellers (1934), Probleme der Sprachsoziologie
(ein Sammelreferat, 1935), die vieldiskutierte, zunichst franzésisch gedruckte
Arbeit iiber den ~geschit:htlichen Verlust der »Aura« des Kunstwerks unter dem
Titel L’oenvre d’art & Pépoque de sa reproduction mécanisée (1936), die — fiir
das Marx-Verstindnis Benjamins nicht unwichtige — Gelegenheitsarbeit Eduard
Fuchs, der Sammler und der Historiker (1937), schlieflich den weithin bekannten
Essay Uber einige Motive bei Bandelaire (1939).

Hier sei lediglich auf die Texte von 1936 und 1937 knapp eingegangen. Der
erstere, spiter deutsch unter dem Titel Das Kunstwerk im Zeitalter seiner tech-
nischen Reproduzierbarkeit verdffentlicht, wurde fiir die geistige Entwidslung
seines Autors wichtig. Benjamin war sicher, »als Erster einige Fundamentalsitze
der materialistischen Kunsttheorie gefunden« zu haben, und setzte sie in einer
ebenso kleinen wie gehaltvollen »programmatischen Schrift«®® auseinander.
Diese war, nicht zuletzt unter dem Einflufl Brechts und des sowjetischen Doku-
mentarfilms entstanden®, gegen die faschistische Massenkunst gerichtet, sprach
ihren Thesen einigen »Kampfwert«®® zu und wollte »die neu in die Kunst-
theorie eingefithrten Begriffe ... zur Formulierung revolutionirer Forderungen
in der Kunstpolitik«267 benutzen. Die faschistisch betriebene »Asthetisierung der
Politik« sollte mit der marxistischen »Politisierung der Kunst«**® beantwortet
werden.

Ausgangspunkt der Reflexionen Benjamins ist die Einsicht in die Untauglichkeit
biirgerlich iiberlieferter Kategorien wie Schopfertum, Genialitit, Personlichkeit,
Ewigkeitswert und Geheimnis, weil sie, umstandslos verwandt, »zur Verarbei-
tung des Tatsachenmaterials in faschistischem Sinn«**® fijhren. Benjamin da-
gegen mochte zeigen, dafl in dem mit der technischen Reproduzierbarkeit der
Kunstwerke gesetzten Verfall ihrer » Aura« sich auch andere Méglichkeiten ab-
zeichnen, die es zu retten gilt. Insbesondere durch den Film, der die Reproduk-
tion eines auf Reproduzierbarkeit angelegten Kunstwerks leistet, sieht Benjamin
das »Verhiltnis der Masse zur Kunst«®” qualitativ verindert. Gerade er for-

264 Benjamin an Werner Kraft, Brief vom 28. 10,1935, in: Benjamin, Briefe, Band 2, L c.,
S. 699. — Im Brief vom 24. 10, 1935 an Kitty Marx-Steinschneider spricht er hinsichtlich seines
Aufsatzes von »Fixierungen einiger eingreifender Uberlegungen zur Kunsttheoriee, in: ibid.,
S. 697.

2085 Cf. dazu Helmut Lethen, Zur materialistischen Kunsttheorie Benjamins, in: alternative,
10. Jahrgang, Heft 56/57, Berlin 1967, S. 226 f. und 231 f.

286 Zitiert nach der (erweiterten) deutschen Fassung, in: Benjamin, Sdbriften, herausgegeben von
Theodor W. Adorno und Gretel Adorno unter Mitwirkung von Friedrich Podszus, Frankfurt am
Main 1955, S. 367.

267 Tbid.

288 Tbid., S. 397. -

269 Tbid.

270 Ibid., S. 387.
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dert, selbst unter der Herrschaft des Filmkapitals, »eine revolutionire Kritik der
iiberkommenen Vorstellungen von Kunst«*™. Die naive »Lust am Schauen und
Erleben« geht, was Benjamin besonders unterstreicht, in der »simultanen Kol-
lektivrezeption« der Filmtheaterbesucher »eine unmittelbare und innige Verbin-
dung mit der Haltung des fachminnischen Beurteilers«?” ein. Verlangte die tra-
ditionelle Kunst vom Betrachter Konzentration und Sammlung, so bietet sich der
Film dem Bediirfnis nach Zerstreuung an, bei dessen Befriedigung die Massen
das Kunstwerk in sich »versenken«®. Der kollektiv vollzogenen Rezeption
schreibt Benjamin im Gegensatz zur privaten, abgekapselten die mobilisierende
Kraft zu, Kunst aus ritualer in richtige politische Praxis zu iiberfiihren. .

Fraglos heikle, zu optimistische Gedankenginge, die in der Analyse bedeutsamer
waren als in den aus ihr gezogenen praktischen Konsequenzen. Sie muflten sich
von vornherein schirfster Kritik aussetzen. Die drastischen Erfahrungen mit
dem manipulierten politischen Film in den totalitiren Staaten dieses Jahrhun-
derts, seine dubiose Rolle im System spitkapitalistischer Kulturindustrie®”, ganz
zu schweigen von der Massenwirksamkeit heutiger Medien, allen voran des
Fernsehens, haben dariiber belehrt, wie triigerisch Benjamins (und Brechts) Hoff-
nungen waren, der spitbiirgerliche Verfall von Kunst, das Verschwinden der
Autonomie des Werkes, der Kultwerte, des schénen Scheins werde sich im Sinn -
fortschrittlicher — Politik »umfunktionieren« lassen. Benjamin iiberschitzte den
Spielraum méglicher Neutralitit der technischen Produktivkrifte gegeniiber der
Weise, sich ihrer im vorgegebenen Rahmen der Produktionsverhiltnisse zu be-
dienen. Was die modernen Kollektiva angeht, deren Willen, in die Geschichte
aufzubrechen, Benjamin ebenfalls iiberbewertet hat, so fithlen sie sich, zumin-
dest in den fortgeschrittenen Industrielindern des heutigen Westens, im total ent-
fremdeten Zustand bestitigt. Ihn »geniefen« sie inzwischen, nicht seine pro-
gressive Kritik, wie Benjamin (mit Brecht) annahm. Davon, daf} die eine Welt
transportabler Spiegelbilder®® des Bestehenden herstellenden (und insofern
a priori ideologisch wirkenden) Apparaturen eine Art Selbstkontrolle der
Massen auslésen oder wenigstens ermdglichen, an welche die »organisierende
Funktion«?™ revolutionirer Kunstwerke einfach anzukniipfen vermochte, kann
keine Rede sein. '

271 Ibid., S. 383.

272 Ibid., S. 387,

278 Cf, ibid., S. 393 f.

274 Adornos hier erdrterte Abhandlung iiber den Fetischcharakter verstand sich als »eine Art
kritischer Replik« auf Benjamins kurz vorher in der Zeitschrift veréffentlichte Arbeit. »Die Proble-
matik der kulturindustriellen Produktion und der ihr zugeordneten Verhaltensweisen«, schreibt
Adorno, »wurde darin unterstrichen, wihrend Benjamin eben jene problematische Sphire ... allzu
ungebrochen zu >retten« trachtete«. In: Wissenschafiliche Erfabrungen in Amerika, 1. c., S. 117.

275 Cf, Benjamin, Das Kunstwerk im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit, 1.c.,
S. 382.

276 Piet Gruchot, Konstruktive Sabotage. Walter Benjamin und der biirgerliche Intellektuelle,
in: alternative, 1. c., S. 209.
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Gleichwohl bietet Benjamins Arbeit, namentlich in ihren fiir die Erkenntnis-
theorie des dialektischen Materialismus wesentlichen, noch nicht rezipierten
Aspekten®”, grundlegendes Material fiir die Diskussion einer marxistischen
Ksthetik.

Wenn hier die Benjaminsche Arbeit iiber Fuchs noch gestreift wird, so weniger
wegen ihres Gegenstandes. Fuchs’ Versuch, in seinen beriihmten archivarischen
Biichern historisch-materialistisch zu verfahren, ist iiber die bescheidenen Ergeb-
nisse der Kautsky und Mehring schwerlich hinausgelangt. Bemerkenswert ist die
Arbeit durch eingestreute Reflexionen iiber den Begriff der Geschichte, die (zum
Teil wortlich) in den Geschichtsphilosophischen Thesen wiederkehren. Benjamins
Beschiftigung mit diesem Thema beginnt friih und richtet sich von vornherein
mehr aufs Materiale als aufs Formale und Definitorische. So bemingelt er, daf} es
sich bei Kants kleinen Schriften »weniger um die Geschichte als um gewisse
geschichtliche Konstellationen von ethischem Interesse«®™® handelt. Auf gleicher
Linie liegt Adornos Hinweis, daf Benjamin »den existential-ontologischen
Geschichesbegriff« Heideggers als »blofles Destillat verwarf, aus dem der Stoff
der historischen Dialektik verdampft«*®. Mit ihm jedoch muff ein Denken sich
abgeben, das einen »kiinftigen, von Magie befreiten Weltzustand«** anvisiert.
Es ist in jiingster Zeit wiederholt dariiber diskutiert worden, mit welchem Recht
Benjamin als Marxist bezeichnet werden kénne. Er selbst hat sich unmifiver-
stindlich dazu geiduflert. In einem Brief an Max Rychner versucht er, die
marxistischen Gedankenginge seiner spiteren Arbeiten aus der Sache selbst, nicht
aus angeeigneter Gesinnung, zu begriinden: »Nicht weil ich >Bekennerc der
materialistischen >Weltanschauung: wire; sondern weil ich bestrebt bin, die
Richtung meines Denkens auf diejenigen Gegenstinde zu lenken, in denen je-
weils die Wahrheit am dichtesten vorkommt. Und das sind heute nicht die
rewigen Ideens, nicht die >zeitlosen Werte« «. Im weiteren bittet er Rychner,
in ihm keinen »Vertreter des dialektischen Materialismus als eines Dogmas, son-
dern einen Forscher zu sehen, dem die Haltung des Materialisten wissenschaft-
lich und menschlich in allen uns bewegenden Dingen fruchtbarer scheint als die
idealistische«®!,

Benjamin fesselt an der Marxschen Theorie der neue, allem bloflen »Historis-
mus« sich widersetzende Zugang zur Geschichte, wie er auch der jiidisch-mysti-

277 Zu denken wire dabei an Benjamins Ansitze zu einer historischen Theorie der menschlichen
Sinneswahrnehmung und Wahrnehmungswelt. Cf. etwa L. c., S. 372; 388 f.; 390; 394.

278 Tn einem (vermutlich vom 23. 12. 1917 datierenden) Brief an Scholem. In: Benjamin, Briefe,
Band 1, 1. ¢c., S. 161,

270 Adorno. Prismen, Frankfurt am Main 1955, S. 286.

280 Benjamin an Werner Kraft, Brief vom 28. 10. 1935, in: Benjamin, Briefe, Band 2, 1. c., S. 698.
281 Brief vom 7.3.1931, in: Benjamin, Briefe, Band 2, 1. c., S.523; 524 (Hervorhebung von
Benjamin). — Diese sehr bedachten Buflerungen decken sich weitgehend mit der von Horkheimers
Kreis entwidkelten Konzeption; sie zeigen, auf welche Schwierigkeiten die (inzwischen nicht mehr
seltenen) Bemiihungen stoflen miissen, Benjamins Denken in den Dienst parteikommunistischer
Ideologie zu stellen.
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schen Tradition nicht fremd ist. Ihr wufite sich der Freund Scholems und Blochs
verbunden. — Die Arbeit iiber Fuchs nun belegt an einem Brief des spiten
Engels zur »geschichtliche(n) Lage ... des historischen Materialismus selbst«?%
einen zentralen Impuls des Benjaminschen Geschichtsdenkens. Bei Engels heifit
es: »Es ist dieser Schein einer selbstindigen Geschichte der Staatsverfassungen,
der Rechtssysteme, der ideologischen Vorstellungen auf jedem Sondergebiet, der
die meisten Leute vor allem blendet. Wenn Luther und Calvin die offizielle
katholische Religion, wenn Hegel den Fichte und Kant, Rousseau indirekt mit
seinem republikanischen >Contrat socialc den konstitutionellen Montesquieu
siberwindets, so ist das ein Vorgang, der innerhalb der Theologie, der Phi-
losophie, der Staatswissenschaft bleibt, eine Etappe in der Geschichte dieser Denk-
gebiete darstellt und gar nicht aus dem Denkgebiet hinauskommt. Und seitdem
die biirgerliche Illusion von der Ewigkeit und Letztinstanzlichkeit der kapita-
listischen Produktion dazu gekommen, gilt ja sogar die Uberwindung der Mer-.
kantilisten durch die Physiokraten und A. Smith fiir einen bloflen Sieg des
Gedankens; nicht fiir den Gedankenreflex verinderter Skonomischer Tatsachen,
sondern fiir die endlich errungene richfige Einsicht in stets und iiberall beste-
hende tatsichliche Bedingungen« 288,

Benjamin konstatiert zunichst, dafl damit das »geistesgeschichtliche« Dogma
einer reinen Immanenz ideeller Abliufe zertriimmert ist; es geht nicht linger
an, einzelne Kultursektoren abgelst von ihrer sozialen Wirkungsgeschichte zu
behandeln, die ihrerseits vermittelt ist durch den jeweiligen Lebensprozef der
Gesellschaft. »Aber, fiigt Benjamin dem sogleich hinzu, »die Sprengkraft dieser
Gedanken ... reicht tiefer«; sie problematisiert aufs empfindlichste »die Ge-
schlossenheit« der auflerskonomischen: »Gebiete und ihrer Gebilde«®*, Auf die
Kunst angewandt, bedeutet strenger Materialismus, dafl ihr — bislang einheit-
lich gedachter — Begriff briichig wird. Die Kunstwerke verlieren ihren
ontologischen Status. Ihre Analyse schliefit fiir den historischen Dialektiker das
genaue Studium ihrer Vor- und Nachgeschichte ein ~ »eine Nachgeschichte,
kraft deren auch ihre Vorgeschichte als in stindigem Wandel begriffen erkenn-
bar wird«2®5, Beide wandern in die innerste Struktur der Werke ein; sie beleh-
ren den dialektisch Forschenden dariiber, »wie ihre Funktion ihren Schépfer zu
iiberdauern, seine Intentionen hinter sich zu lassen vermag; wie die Aufnahme
durch seine Zeitgenossen ein Bestandteil der Wirkung ist, die das Kunstwerk
heute auf uns selber hat, und wie die letztere auf der Begegnung nicht allein mit
ihm, sondern mit der Geschichte beruht, die es bis auf unsere Tage hat kommen
lassen «2,

282 Benjamin, Edwuard Fudbs, der Sammler und der Historiker, in: Zeitschriff fiir Sozialfor-
schung, Jahrgang VI, 1937, Heft 2, S. 346.

283 Engels an Mehring, Brief vom 14. 7. 1893, in: Marx/Engels, Ausgewiblte Briefe, 1. c., S. 550.
284 Benjamin, Eduard Fudbs, der Sammler und der Historiker, 1. c., S. 347.

285 Jbid.

286 Jbid.
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Am Anfang jeder wirklich dialektischen Untersuchung der Geschichte steht fiir
Benjamin die »Beunruhigung« dariiber, dafl sie dem Betrachter zumutet, »die ge-
lassene, kontemplative Haltung dem Gegenstand gegeniiber aufzugeben, um der
kritischen Konstellation sich bewufit zu werden, in der gerade dieses Fragment
der Vergangenheit mit gerade dieser Gegenwart sich befindet«*?, — Es geht hier,
wohlgemerkt, um ein Metaphysisches, nicht nur darum, in die Soziologie von
Kunstwerken (wie dies Lowenthal in der Zeitschrift recht eindrucksvoll unter-
nommen hat) deren Wirkungsgeschichte aufzunehmen. Wenn es in einem -
von Benjamin erwihnten — Satz Gottfried Kellers heiflt, die Wahrheit werde
uns nicht davonlaufen, so ist der theoretische Ort markiert, an dem das
»Geschichtsbild des Historismus . .. vom historischen Materialismus durchschla-
gen wird. Denn es ist ein unwiederbringliches Bild der Vergangenheit, das mit
jeder Gegenwart zu verschwinden droht, welche sich nicht als in ihm gemeint
erkannte«®®, Eine solche Gegenwart ist die ganze spitbiirgerliche Phase: eine
Nachwelt, die sich ihrer groflen Vergangenheit schimt, deren Dokumente sie
entweder verfilscht oder beseitigt. Der historische Materialist indessen fafit
»geschichtliches Verstehen ... als ein Nachleben des Verstandenen auf, dessen
Pulse bis in die Gegenwart spiirbar sind«**®. Thm kommt Zukunft als unverwirk-
lichte Méglichkeit auch aus der Vergangenheit entgegen.

Wer Geschichte dialektisch darstellt, gibt auf, was Nietzsche »antiquarische
Historie« genannt hat; er entschldgt sich aller fiir den Historismus charakte-
ristischer Beschaulichkeit, des behaglichen Abschilderns der Fakten; er gibt das
»epische Element der Geschichte« preis, ihre einleuchtende Linearitit, und zwar
zugunsten einer »Konstruktion, deren Ort nicht die leere Zeit, sondern die be-
stimmte Epoche, das bestimmte Leben, das bestimmte Werk bildet«. Benjamin
rekurriert mit diesem Begriff der »Konstruktion« (der ganz wie der ihm ver-
wandte der »Darstellung« bei Marx romantischer Philosophie entstammt) auf
sein bedeutendes Buch iiber den Ursprung des deutschen Tranerspiels und notiert
dabei, es sei deren Aufgabe, »das in der geschichtlichen Erfahrung urspriinglich
uns Betreffende gegen die zusammengestoppelten Befunde des Tatsichlichen«
abzuheben. Das bewerkstelligt sie so, dafl sie aus der »dinghaften >geschicht-
lichen Kontinuitit« « die zu untersuchende »Epoche« herausbricht, aus ihr wie-
derum »das Leben« und das »Werk aus dem Lebenswerk«. Zugleich stellt die
Konstruktion den — nunmehr begriffenen — Zusammenhang wieder her; sie
erreicht, »dafl im Werke das Lebenswerk, im Lebenswerk die Epoche und in der
Epoche der Geschichtsverlauf aufbewahrt und aufgehoben ist«*®,

287 Tbid,

288 Thid.

289 Jbid., S. 348.

290 Tbid. — Die von Benjamin als Beleg fiir seinen Konstruktionsbegriff aus dem Trauerspiel-
Buch angefiihrte Stelle lautet: »Im nackten offenkundigen Bestand des Faktischen gibt das Ur-

" spriingliche sich niemals zu erkennen, und einzig einer Doppeleinsicht steht seine Rhythmik

offen. Sie...betrift dessen Vor- und Nachgeschichte«. In: Benjamin, Schriften, Band 1, l. c.,

S. 162. — Cf. zum »Ursprung« als »historischer Kategorie« auch S, 161.
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Im Gegensatz zum Historismus (wie zu seiner eigenen, platt-evolutionistischen
Verfallsform) ist es dem historischen Materialismus nicht um »das ewige Bild der
Vergangenheit« zu tun, sondern darum, »eine jeweilige Erfahrung mit ihr« zu
formulieren, »die einzig dasteht«. An die Stelle des bloflen »Es-war-einmal des
Historismus« tritt kritisch »ein Bewufltsein der Gegenwart, welches das Kon-
tinuum der Geschichte aufsprengt«®®, um diese aus ihrer Verstricktheit in Natur
zu erldsen. '

Das philosophisch Wahre ist fiir Benjamin, der sich auch in diesem Punkt mit
Nietzsche beriihrt, nicht im zeitlos Allgemeinen aufzufinden, sondern nur im
Spezifischen, Konkret-Geschichtlichen, worin der Theoretiker sich versenken
muf}. Den Gedanken, dafl »einzig das Geschichtliche die Gestalt des Absoluten
abgebe«, hat Adorno geradezu als »Kanon«*? der Benjaminschen Methode be-
zeichnet. Diese besteht nicht darin, feststehende Begriffe durch historisches
Material zu illustrieren. Vielmehr gilt Benjamins »desperate Anstrengung, aus
dem Gefingnis des Kulturkonformismus auszubrechen, ... Konstellationen des
Geschichtlichen, die nicht auswechselbare Beispiele fiir Ideen bleiben, jedoch in
ihrer Einzigkeit die Ideen als selber geschichtliche konstituieren«®*. — Benja-
mins Erwigungen zum Begriff der Geschichte diirften gerade heute auf das
Interesse all derer stoflen, die sich mit dem kargen Bescheid strukturalistischer
Ideologen nicht abfinden wollen, dafl die Menschheit dem Immer-Gleichen aus-
geliefert bleibe.

Last not least ist andeutungsweise auf die Beitrige der Zeitschrift zur poli-
tischen Okonomie und ihrer Kritik sowie zu volkswirtschaftlichen Einzelfragen
einzugehen. Fiir sie gilt in besonderem Mafle, was eingangs zum Gesamtinhalt
der Binde zu sagen war: das rein faktische Material ist groflenteils veraltet, und
der Leser hat sich davor zu hiiten, damals begriindete Interpretationen unmit-
telbar auf die Gegenwart zu iibertragen. Gleichwohl ist die systematische
Bedeutung der 8konomischen Studien fiir das die Zeitschrift tragende Konzept
nicht gering zu veranschlagen. Sie bilden ein wesentliches Korrektiv der phi-
losophisch-kulturwissenschaftlich orientierten Aufsitze; aus ihnen geht der (in
heutigen Diskussionen oft genug stiefmiitterlich behandelte) 6konomische Inhalt
der von Horkheimer und seinen Freunden entworfenen Geschichtstheorie her-
vor.

Erortern wir kurz die Hauptgegenstinde der Diskussion. — Auf wirtschafts-
und sozialgeschichtlichem Gebiet sind die umfassenden und kenntnisreichen
Arbeiten Wittfogels iiber China zu nennen, welche die gerade in der Gegen-
wart methodisch wichtige Problematik der (von Marx unzulinglich bestimmten)
»asiatischen Gesellschaftsformation« behandeln: The Foundations and Stages of
Chinese Economic History (1935), der Bericht iiber eine grofiere Untersuchung

201 Benjamin, Eduard Fuchs, der Sammler und der Historiker, 1. c., S. 348.
202 Adorno, Prismen, L. c., S. 286.
293 Tbid., S. 287.
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der sozialokonomischen Struktur Chinas (1938) und The Society of Prehistoric
China (1939). — Ferner werden Fragen des sozialen Strukturwandels, der
technologischen Arbeitslosigkeit, der marxistischen Krisentheorie und der Plan-
wirtschaft diskutiert — Themen, die von den damaligen historischen Umstinden
nahe genug gelegt wurden. Die namhaftesten Okonomen der Zeitschrift waren
Pollock und Grossmann, beide ausgewiesen durch beachtliche Publikationen des
Instituts. Dieser hatte ein Buch iiber Das Akkumulations- und Zusammen-
bruchsgesetz des kapitalistischen Systems vorgelegt, jener die erste zusammen-
fassende Darstellung iiber Die planwirtschafllichen Versuche in der Sowjetunion
(1917-1927) in deutscher Sprache. Anders als Grossmann argumentierte Pol-
lock hinsichtlich der (damals von nicht wenigen vertretenen) These, der Kapi-
talismus werde bald untergehen, weit vorsichtiger. Er nahm — wie sich zeigen
sollte, zu Recht — an, daf} es dem biirgerlichen Staatsapparat gelingen werde,
auch um den Preis interventionistischer, ja totalitirer Mafinahmen, die wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten zu meistern. Obwohl ihm 1932 in Westeuropa alle
Skonomischen Voraussetzungen: gegeben schienen, eine funktionsfihige Plan-
wirtschaft zu verwirklichen, betrachtete er deren politische Aussichten als gering.
Ihm kam es darauf an, »alle Méglichkeiten einer solchen Wirtschaft zu tiberprii-
fen und eine geschlossene Theorie aufzubauen, die einer kiinftigen Wirtschafts-
politik als' Orientierungsmittel dienen kénnte«®. — Von Pollock enthilt die
Zeitschrift folgende Aufsitze: Die gegenwirtige Lage des Kapitalismus und die
Aussichten einer planwirtschafllichen Nenordnung (1932), Autarkie und Plan-
wirtschaft (gemeinsam mit Mandelbaum, unter dem Pseudonym Kurt Baumann,
1933), die instruktive Arbeit Bemerkungen zur Wirtschafiskrise (1933), schliefl-
lich die Studien zur Theorie des autoritiren Staates aus den Jahren 1940/41
State Capitalism wund Is National Socialism a New Order? — Von Grossmann
seien genannt: Die Wert-Preis-Transformation bei Marx und das Krisen-
problem (1932), eine sich mit der wissenschaftslogisch-erkenntnistheoretischen
Struktur des Kapitals beschiftigende, noch immer lesenswerte Arbeit, sowie sein
Diskussionsbeitrag Die gesellschaftlichen Grundlagen der mechanistischen Phi-
losophie und die Manufaktur (1935) zu Borkenaus Buch Der Ubergang vom
feudalen zum biirgerlichen Weltbild, das ebenfalls aus der Arbeit des Instituts
hervorgegangen war.

Nicht zu vergessen sind die zahlreichen Beitrige, Literaturiiberblicke und Sam-
melrezensxonen, in denen das internationale Schrifttum iber neoliberale Theorie
und die verschiedenen Spielarten von Planwirtschaft ebenso ausfithrlich wie
kritisch erdrtert wird. Zu nennen wire unter anderem der Bericht von Meyer
iiber Englische Literatur zur Planwirtschaft (1933), der von Mandelbaum iiber
Neue Literatur zur Planwirtschaft (1935), die sehr lesenswerte Gemeinschafts-
arbeit von Mandelbaum und Meyer Zur Theorie der Planwirtschaft (1934),
schlieBlich der Meyersche Aufsatz iiber Krisenpolitik und Planwirtschaft (1935).

294 Pollock, Die gegenwirtige Lage des Kapitalismus und die Aussichten einer planwirtschaft-
lichen Neuordnung, in: Zeitschriff fiir Sazia_lforsdmng, Jahrgang I, 1932, Doppelheft 1/2, S, 27.
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Der Leser ist gut beraten, sich den Besprechungsteil der Zeitschrift genauer
anzusehen; nicht wenige Rezensionen haben den Rang kleiner Essays. Er enthilt
nicht nur eine ausgezeichnete Ubersicht iiber die gesamte sozialwissenschaftliche
und philosophische Diskussion der dreifliger Jahre, sondern auch Quellen von
hohem zeitgeschichtlich-politologischem Interesse. Unbeschadet ihrer wissen-
schaftlichen Unerheblichkeit wurde in der Zeitschrift die fiir die Selbstinterpreta-
tion des nationalsozialistischen Staates maflgebliche Literatur kritisch be-
sprochen. Zur umfassenderen Analyse des Nationalsozialismus wiren die Arbei-
ten von Landsberg, Kirchheimer und Neumann heranzuziehen. Ebensowenig
fehlt es an zusammenfassenden Berichten iiber die theoretischen Diskussionen in
Sowjetruflland wihrend jener Jahre.

v

Dafl die in der Zeitschrift entwickelten Kategorien und Theoreme nicht unmittel-
bar auf die gegenwirtige Situation angewandt werden kénnen, wurde betont.
Imponierend bleibt bei allen heute erforderlichen Modifikationen und Korrek-
turen die groffartige Geschlossenheit, mit der hier eine kleine Gruppe streitbarer
Intellektueller eine aus der besten europiischen Tradition hervorgegangene
Theorie auf ihren Spezialgebieten anwandte, so dafl fiir den Leser ein Doku-
ment von enzyklopiadischem Reichtum entstand, das seinesgleichen sucht. Wem
immer es heute um kritische Besinnung und Humanitit zu tun ist, wird zu der
Zeitschrift greifen. .
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Vorwort.

Das Wort ,,Sozialforschung® beansprucht nicht, auf der Land-
karte der Wissenschaften, die heute ohnehin sehr fragwiirdig er-
scheint, neue Grenzlinien einzuzeichnen. Die Untersuchungen .auf
den verschiedensten Sachgebieten und Abstraktionsebenen, die es
hier bedeutet, werden durch die Absicht zusammengehalten, da8 sie
die Theorie der gegenwirtigen Gesellschaft als ganzer fordern sollen.
Dieses vereinigende Prinzip, nach dem die Einzeluntersuchunge:. bei
unbedingter empirischer Strenge doch im Hinblick auf ein theoretisches
Zentralproblem zu fithren sind, unterscheidet die Sozialforschung,
der die Zeitschrift dienen mochte, ebenso von bloBer Tatsachen-
beschreibung wie von empiriefremder Konstruktion. Es erstrebt Er-
kenntnis des gesamtgesellschaftlichen Verlaufs und setzt daher voraus,
daB unter der chaotischen Oberfliche der Ereignisse eine dem Be-
griff zugingliche Struktur wirkender Machte zu erkennen sei. Ge-
schichte gilt in der Sozialforschung nicht als die Erscheinung bloBer
Willkiir, sondern als von Gesetzen beherrschte Dynamik, ihre Er-
kenntnis ist daher Wissenschaft. Diese hdngt freilich in besonderer
Weise von der Entwicklung anderer Disziplinen ab. Um ihr Zjel,
die Vorginge des Gesellschaftslebens nach dem Stand der jeweils
moglichen Einsicht zu begreifen, erreichen zu kénnen, mul} die Sozial-
forschung eine Reihe von Fachwissenschaften auf ihr Problem zu
konzentrieren und fiir ihre Zwecke auszuwerten trachten.

Die Zeitschrift versucht, an der Erfiillung dieser Aufgabe mit-
zuwirken. Sie zieht die Faktoren, die fiir das Zusammenleben der
Menschen in der Gegenwart bestimmend sind, seien sie 6konomischer,
psychischer, sozialer Natur, in ihren Arbeitskreis. Indem sie dabei
an die vorliufigen Ergebnisse der Einzeldisziplinen ankntipft, unter-
scheidet sie sich von der philosophischen Betrachtung unter anderem
dadurch, daB sie auch Gedanken fiir ihre Zwecke fruchtbar zu machen
sucht, die logisch gesehen noch unaufgehellte Probleme in sich ent-
halten mogen; sie ist prinzipiell von der UnabschlieBbarkeit der
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Erkenntnis iiberzeugt. Doch fillt die Behandlung sogenannter welt-
anschaulicher und philosophischer Fragen damit keineswegs aus ihrem
Bereich, denn nicht die Zugehorigkeit zu einem bestimmten Fach,
sondern die Wichtigkeit fiir die Theorie der Gesellschaft ist bei der
Wah! ihrer Gegenstinde bestimmend.

Mit der Soziologie als Fachwissenschaft fallt die Sozialforschung
deshalb nicht zusammen, weil sie zwar wie diese auf das Problem
der Gesellschaft abzielt, aber ibhre Forschungsgegenstinde auch auf
nichtsoziologischen Gebieten findet. Doch entspricht das, was die
Soziologen im Interesse ihrer Wissenschaft auf okonomischem,
psychologischem, historischem Gebiet selbst geleistet oder angeregt
haben, durchaus dem hier gemeinten Begriff. Bei der Verwands-
schaft zwischen der Soziologie und den Bestrebungen der Zeit-
schrift werden auch im engeren Sinn soziologische Probleme in den
Aufsitzen angeschnitten. Die AuBerung der Zustimmung oder des
Gegensatzes zu den soziologischen Theorien der Gegenwart muf
jedoch — besonders in den ersten Heften — auch dort hinter
den sachlichen Erérterungen zuriicktreten, wo die groBte Achtung
vor der Leistung anderer besteht.

Unter den Teilproblemen der Sozialforschung steht die Frage des
Zusammenhangs zwischen den einzelnen Kulturgebieten, ihrer Ab-
héngigkeit voneinander, der GesetzméaBigkeit ihrer Verdnderung voran.
Eine der wichtigsten Aufgaben zur Losung dieser Frage ist die Aus-
bildung einer den Bediirfnissen der Geschichte entgegenkommenden
Sozialpsychologie. Sie zu fordern, wird eine der besonderen Auf-
gaben der Zeitschrift sein. Zu den allgemeineren theoretischen Ab-
handlungen tiber philosophische, psychologische, 6konomische, sozio-
logische Probleme treten Einzeluntersuchungen iiber konkrete Fragen
der gegenwirtigen Gesellschaft und Wirtschaft. Soweit diese Studien
sich von bloBen Beschreibungen dadurch unterscheiden, da8l sie die
behandelten Phinomene in ihren geschichtlichen Zusammenhingen
zu begreifen suchen, werden sie haufig hypothetischen Charakter
haben. Dies gilt besonders fiir die vorliufigen Ergebnisse der im
Institut fiir Sozialforschung gefithrten Untersuchungen, die in dieser
Zeitschrift mitgeteilt werden sollen. Manches wird sich einmal als
falsch erweisen, aber die Aussicht auf kiinftige Korrektur darf den
Versuch nicht verhindern, die Hilfsmittel der verschiedenen Wissen-
schaften .auf das Problem der gegenwirtigen Gesellschaft und ihrer
Widerspriiche anzuwenden und so die fiir das Funktionieren und
die Veranderung des Gesellschaftslebens wichtigen Vorgénge in einer
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der gegenwirtig erreichten Erkenntnis entsprechenden Weise zu be-
greifen. .

Wenn die Zeitschrift vornehmlich auf eine Theorie des historischen
Verlaufs der gegenwirtigen Epoche eingestellt ist, bedarf sie doch,
sowohl zum Verstiandnis der Gegenwart als auch zur Priifung
und Ausbildung der theoretischen Hilfsmittel, historischer Unter-
suchungen, die sich auf die verschiedensten Epochen erstrecken
mogen; freilich haben sie den Zusammenhang mit der aktuellen
Problematik zu wahren. Ebenso werden Forschungen iiber die zu-
kiinftige Richtung des geschichtlichen Verlaufs, soweit sie mit der
Problematik der Gegenwart in Zusammenhang stehen, nicht fehlen
diirfen. So ist z. B. eine Erkenntnis der gegenwirtigen Gesell-
schaft ohne das Studium der in ihr auf planmiBige Regelung der
Wirtschaft hintreibenden Tendenzen unmdoglich, und es werden die
damit zusammenhdngenden Probleme, die in der tkonomischen,
soziologischen und kulturgeschichtlichen Literatur heute eine wichtige
Rolle spielen, besonders gepflegt werden miissen. :

Die Sozialforschung unterscheidet sich von allen auf moglichst
groBe Allgemeinheit und iibergreifende Schau gerichteten geistigen
Unternehmungen dadurch, daB sie auf die gegenwartige mensch-
liche Wirklichkeit abzielt. Sie wird dabei zusammenfassender Be-
griffsbildungen und theoretischer Voraussetzungen aller Art mnicht
entraten konnen, aber im Gegensatz zu breiten Strémungen der
gegenwirtigen Metaphysik schlieBen ihre Kategorien die weitere
Aufhellung und berechtigten Widerspruch durch die empirische
Forschung nicht aus. So wenig iibergreifende begriffliche Zusammen-
fassungen bei der wissenschaftlichen Arbeit zu entbehren sind, diirfen
sie diese doch nirgends abschlieBend vorwegnehmen und sich an die
Stelle der zu losenden Probleme setzen.

Die Verpflichtung auf wissenschaftliche Kriterien trennt die
Sozialforschung methodisch auch von der Politik. Sie hat die
Selbsténdigkeit ihres Erkenntnisanspruchs gegeniiber allen weltan-
schaulichen und politischen Riicksichten zu behaupten. Dies be-
deutet nicht, daf sie irgendeinen wissenschaftlichen Schritt frei von
historischer Bedingtheit wihnte, noch dafl ihr die Erkenntnis als
sich selbst geniigend und konsequenzlos erschiene. Aber wie sehr
die Geschichte auch in alle Theorie hereinspielen mag, so werden
doch die Ergebnisse der Forschung vor theoretischen XKriterien
standhalten miissen, wenn sie sich in der Wirklichkeit bewihren
gollen.
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Das Institut fiir Sozialforschung schuldet dem Verlag C. L. Hirsch-
feld besonderen Dank. Indem er das Erscheinen der Zeitschrift trotz
der schwierigen Verhéltnisse heute ermdglicht, hat er neben der
Forderung ihrer neuen Ziele auch dafiir gesorgt, daB manche Auf-
gaben des Griinbergschen Archivs weiter erfiillt werden kénnen. Die
Zeitschrift darf sich in mehr als einer Hinsicht als seine Fort-
setzung fiihlen.

Frankfurt a. M., im Juni 1932.

Max Horkheimer

o. Professor an der Universitit Frankfurt a. M.
und Direktor des Instituts fir Sozialforschung.



Bemerkungen iiber Wissenschaft und Krise?).

Von
Max Horkheimer (Frankfurt a. M.).

1. Die Wissenschaft wird in der Theorie der Gesellschaft zu
den menschlichen Produktivkraften geziahlt. Als Bedingung der
durchschnittlichen Beweglichkeit des Denkens, die sich in den
letzten Jahrhunderten mit ihr entwickelt hat, ferner in Gestalt der
einfachen Erkenntnisse iiber Natur und Menschenwelt, die in den
fortgeschrittenen Léandern selbst die Angehorigen der unteren so-
zialen Schichten mitbekommen, nicht zuletzt als Bestandteil des
geistigen Vermdgens der Forscher, deren Entdeckungen die Form
des gesellschaftlichen Lebens entscheidend mitbestimmen, ermoglicht
sie das moderne Industriesystem. Insofern sie als ein Mittel zur
Hervorbringung gesellschaftlicher Werte, d. h. als Produktions-
methoden formuliert vorliegt, stellt sie auch ein Produktionsmittel dar.

2. Daf} die Wissenschaft als Produktivkraft und Produktionsmittel
im Lebensprozefl der Gesellschaft eine Rolle spielt, berechtigt keines-
wegs eine pragmatistische Erkenntnistheorie. Soweit die Fruchtbar-
keit einer Erkenntnis bei ihrem Wahrheitsanspruch eine Rolle spielt,
ist eine der Wissenschaft immanente Fruchtbarkeit und keine Uber-
einstimmung mit &uBeren Riicksichten zu verstehen. Die Priifung
der Wahrheit eines Urteils ist etwas anderes als die Priifung seiner
Lebenswichtigkeit. In keinem Fall haben geselischaftliche Interessen
iiber die Wahrheit zu entscheiden, sondern es gelten Kriterien, die
sich im Zusammenhang mit dem theoretischen Fortschritt ent-
wickelt haben. Zwar verandert sich die Wissenschaft selbst im
geschichtlichen ProzeB, aber niemals ist der Hinweis auf diese
Veranderung ein Argument fiir die Anwendung anderer Wahrheits-
kriterien als derjenigen, die dem Stand der Erkenntnis auf der er-
reichten Entwicklungsstufe angemessen sind. Wenn auch die Wissen-
schaft in die geschichtliche Dynamik einbezogen ist, darf sie darum
doch nicht des ihr eigentiimlichen Charakters entkleidet und utili-
taristisch miBverstanden werden. Freilich fithren die Griinde, welche

1) Der fiir dieses Heft vorgesehene Aufsatz von Max Horkheimer
tiber Wissenschaft und Gesellschaft konnte krankheitshalber nicht recht-
zeitig abgeschlossen werden. An seiner Stelle erscheinen diese Bemerkungen
und der Vortrag iiber Geschichte und Psychologie.
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die Ablehnung der pragmatistischen Erkenntnistheorie und des
Relativismus iiberhaupt bedingen, keineswegs zur positivistischen
Trennung von Theorie und Praxis. Einerseits sind weder Rich-
tung und Methoden der Theorie, noch ihr Gegenstand, die Wirklich-
keit selbst, von den Menschen unabhéngig, andererseits ist die Wissen-
schaft ein Faktor des geschichtlichen Prozesses. Die Trennung von
Theorie und Praxis ist selbst ein historisches Phinomen.

3. In der allgemeinen Wirtschaftskrise erscheint die Wissen-
schaft als eines der zahlreichen Elemente des gesellschaftlichen
Reichtums, der seine Bestimmung nicht erfiillt. Er iibertrifft heute
bei weitem dén Besitzstand fritherer Epochen. Es sind auf der Erde
mehr Rohstoffe, mehr Maschinen, mehr geschulte Arbeitskrafte und
bessere Produktionsmethoden vorhanden als jemals, aber sie kommen
den Menschen nicht entsprechend zugute. Die Gesellschaft erweist
sich in ihrer heutigen Form auBerstande, von den Kriften, die sich
in ihr entwickelt haben, und von dem Reichtum, der in ihrem Rahmen
hervorgebracht worden ist, wirklich Gebrauch zu machen. Die wissen-
schaftlichen Erkenntnisse teilen das Schicksal der Produktivkrifte
und Produktionsmittel anderer Art: das MaB ihrer Anwendung steht
in furchtbarem MiBverhaltnis zu ihrer hohen Entwicklungsstufe und
zu den wirklichen Bediirfnissen der Menschen; dadurch wird auch
ihre weitere quantitative und qualitative Entfaltung gehemmt. Wie der
Verlauf fritherer Krisen zeigt, wird sich das wirtschaftliche Gleich-
gewicht erst auf dem Weg der in ungeheurem Umfang stattfindenden
Vernichtung menschlicher und sachlicher Werte wiederherstellen.

4. Zur Verschleierung der Ursachen der gegenwirtigen Krise ge-
hort es, gerade diejenigen Krifte fiir sie verantwortlich zu machen,
die auf eine bessere Gestaltung der menschlichen Verhiltnisse hin-
treiben, vor allem das rationale, wissenschaftliche Denken selbst.
Es wird versucht, seine Steigerung und Kultivierung beim einzelnen
hinter die Ausbildung des ,,Seelischen* zuriicktreten zu lassen und
den kritischen Verstand, soweit er nicht beruflich in der Industrie
benotigt wird, als entscheidende Instanz zu diskreditieren. Durch
die Lehre, dal} der Verstand nur ein fiir die Zwecke des tiglichen Lebens
brauchbares Instrument sei, aber vor den groBien Problemen zu ver-
stummen und substantielleren Michten der Seele das Feld zu rdumen
habe, wird von einer theoretischen Beschiftigung mit der Gesell-
schaft als ganzer abgelenkt. Ein Teil des Kampfes der modernen
Metaphysik gegen den Scientivismus ist ein Reflex dieser breiteren
gesellschaftlichen Stréomungen.
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5. Tatsachlich weist die Wissenschaft der Vorkriegsjahrzehnte eine
Reihe von Mingeln auf, aber sie liegen nicht in der Ubertreibung,
sondern in der durch die zunehmende Verfestigung der gesellschaft-
lichen Verhiltnisse bedingten Verengerung ihrer Rationalitit. Die
Aufgabe, unbekiimmert um auBerwissenschaftliche Riicksichten Tat-
sachen zu verzeichnen und die zwischen ihnen obwaltenden Regel-
méBigkeiten festzustellen, war urspriinglich als ein Teilziel des biirger-
lichen Emanzipationsprozesses in kritischer Auseinandersetzung mit
scholastischen Hindernissen der Forschung formuliert worden. Aber
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts hatte diese Definition
bereits ihren fortschrittlichen Sinn verloren und erwies sich im Gegen-
teil als Beschrinkung des Wissenschaftsbetriebes auf eine um die
Unterscheidung des Gleichgiiltigen vom Wesentlichen unbekiimmerte
Aufzeichnung, Klassifikation und Verallgemeinerung von Er-
scheinungen. In dem MaB, als an die Stelle des Interesses fiir eine
bessere Gesellschaft, von dem die Aufklirung noch beherrscht ge-
wesen war, das Bestreben trat, die Ewigkeit der gegenwirtigen zu
begriinden, kam ein hemmendes und desorganisierendes Moment in
die Wissenschaft. Fanden ihre Ergebnisse, wenigstens zum Teil,
in der Industrie niitzliche Verwertung, so versagte sie gerade vor
dem Problem des gesellschaftlichen Gesamtprozesses, das durch die
sich verschirfenden Krisen und die damit zusammenhingenden
- gesellschaftlichen Kampfe bereits vor dem Kriege die Realitit be-
herrschte. Der am Sein und nicht am Werden orientierten Methode
entsprach es, die gegebene Gesellschaftsform als einen Mechanismus
von sich wiederholenden gleichen Abliufen anzusehen, der zwar auf
kiirzere oder lingere Zeit gestort sein moge, jedenfalls aber keine
andere wissenschaftliche Verhaltungsweise erfordere als etwa die
Erklarung einer komplizierten Maschine. Aber die gesellschaftliche
Wirklichkeit, d. h. die Entwicklung der sich geschichtlich verhaltenden
Menschen, enthilt eine Struktur, deren Erfassung die theoretische
Abbildung radikal umgestaltender, alle kulturellen Verhaltnisse um-
walzender Verlaufe erfordert und die keineswegs durch die auf Regi-
strierung von wiederholt Vorhandenem eingestellte Verfahrungsweise
der ilteren Naturwissenschaft zu bewaltigen ist. Die Absperrung
der Wissenschaft gegen eine angemessene Behandlung der Probleme,
die mit dem Gesellschaftsprozel zusammenhingen, hat eine metho-
dische und inhaltliche’ Verflachung verursacht, die nicht bloB in
der Vernachlassigung der dynamischen Beziehungen zwischen den
einzelnen Gegenstandsgebieten zum Ausdruck kommt, sondern sich
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auf die verschiedenste Weise in dem Betrieb der Disziplinen fithlbar
macht. Mit dieser Absperrung héngt es zusammen, daBl eine Reihe
von ungeklarten, starren und fetischhaften Begriffen weiter eine Rolle
spielen konnen, wahrend sie durch Einbeziehung in die Dynamik
des Geschehens zu erhellen wiaren. Beispiele dafir sind: der Begriff
des BewuBtseins an sich als des angeblichen Erzeugers der Wissen-
schaft, ferner die Person und ihre aus sich selbst die Welt setzende
Vernunft, das ewige, alles Geschehen beherrschende Naturgesetz,
das sich gleichbleibende Verhiltnis von Subjekt und Objekt, der
starre Unterschied zwischen Geist und Natur, Seele und Leib und
andere kategoriale Bildungen mehr. Die Wurzel dieser Mangel aber
liegt keineswegs in der Wissenschaft selbst, sondern in den gesell-
schaftlichen Bedingungen, die ihre Entwicklung hemmen und mit
den der Wissenschaft immanenten rationalen Elementen in Konflikt
geraten sind.

6. Etwa seit der Jahrhundertwende wird innerhalb der Wissen-
schaft und Philosophie auf die Mangelhaftigkeit und Unangemessen-
heit, der rein mechanistischen Methoden hingewiesen. Diese Kritik
hat zu prinzipiellen Diskussionen gefiihrt, die wichtige Grundlagen
der Forschung betreffen, so daB heute auch von einer inneren Krise
der Wissenschaft gesprochen werden kann. Diese tritt zu der auBeren
Unzufriedenheit mit ihr als einem der vielen Produktionsmittel, das
die an es gekniipften Erwartungen zur Linderung der allgemeinen Not -
nicht hat erfiilllen konnen, hinzu. Wenn besonders die neuere Physik
die Mingel der traditionellen Betrachtungsweise innerhalb ihres
eigenen Fachs weitgehend iiberwunden und ihre erkenntnistheore-
tischen Grundlagen einer Revision unterzogen hat, so ist es das Ver-
dienst der Nachkriegsmetaphysik, besonders Max Schelers, die
Wissenschaft als ganzes auf eine Reihe von Gegenstinden erst wieder
hingewiesen und an manchen Stellen einer weniger durch konven-
tionelle Blickverengung gehemmten Betrachtungsweise Bahn ge-
brochen zu haben. Vor allem haben die Beschreibung wichtiger
psychischer Phinomene, ferner die Darstellung gesellschaftlicher
Charaktertypen und die Begriindung einer Soziologie des Wissens
befruchtend gewirkt. Doch abgesehen davon, daBl die metaphysischen
Versuche als die konkrete Realitit fast immer ,,das Leben‘, also
selbst noch eine mythische Wesenheit und nicht die wirkliche lebendige
Gesellschaft in ihrer geschichtlichen Entwicklung hinstellten, ver-
hielten sie sich gegeniiber der Wissenschaft schlieSlich nicht weiter-
treibend, sondern einfach negativ. Anstatt daB sie die der Wissen-
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schaft durch ihre klassenmifBige Verengerung gezogenen Grenzen
aufgewiesen und schlie8lich durchbrochen hitten, identifizierten sie
die in mancher Hinsicht ungeniigende Wissenschaft der vorange-
gangenen Epoche mit der Rationalitit iiberhaupt, negierten das
urteilende Denken selbst und iiberlieBen sich sowohl willkiirlich aus-
gesuchten Gegenstinden als auch einer von der Wissenschaft be-
freiten Methodik. Es entstand eine philosophische Anthropologie,
die im Gefiihl ihrer Unabhéngigkeit einzelne Ziige am Menschen ver-
absolutierte, und dem kritischen Verstand wurde die dem Zwang
wissenschaftlicher Kriterien sich iiberhebende, ihres genialen Blickes
gewisse Intuition entgegengestellt. Damit lenkt diese Metaphysik
von den Ursachen der gesellschaftlichen Krise ab und entwertet sogar
die Mittel zu ihrer Erforschung. Eine besondere Verwirrung richtet
sie an, indem sie den isolierten, abstrakt gefaBten Menschen hypo-
stasiert und damit die Bedeutung des theoretischen Begreifens der
gesellschaftlichen Vorginge bagatellisiert.

7. Nicht blo die Metaphysik, sondern auch die von ihr kriti-
sierte Wissenschaft selbst, insofern sie eine die Aufdeckung der wirk-
lichen Krisenursachen hemmende Gestalt bewahrt, ist ideologisch.
Dies bedeutet keineswegs, dafl es ihren Trégern selbst nicht um die
reine Wahrheit zu tun wire. Alle Verhaltungsweisen der Menschen,
welche die wahre Natur der auf Gegensitze aufgebauten Gesellschaft
verhiillen, sind ideologisch, und die Feststellung, ob philosophische,
moralische, religiose Glaubensakte, wissenschaftliche Theorien, Rechts-
satze, kulturelle Institutionen diese Funktion ausiiben, betrifft
keineswegs den Charakter ihrer Urheber, sondern die objektive Rolle,
die jene Akte in der Gesellschaft spielen. An sich richtige Ansichten,
theoretische und asthetische Werke von unbestreitbar hoher Quali-
tét konnen in bestimmten Zusammenhangen ideologisch wirken, und
manche Illusionen sind dagegen keine Ideologie. Der ideologische
Schein entsteht bei den Mitgliedern einer Gesellschaft notwendig auf
Grund ihrer Stellung im Wirtschaftsleben; erst wenn die Verhaltnisse
so weit fortgeschritten sind, die Interessengegensitze eine solche
Schérfe erreicht haben, da8 auch ein durchschnittliches Auge den
Schein durchdringen kann, pflegt sich ein eigener ideologischer
Apparat mit selbstbewulten Tendenzen auszubilden. Mit der Ge-
fahrdung einer bestehenden Gesellschaft durch die ihr immanenten
Spannungen wachsen die auf Erhaltung der Ideologie gerichteten
Energien und werden schlieBlich die Mittel verschérft, sie gewaltsam
zu stiitzen. Je mehr das romische Imperium von sprengenden Ten-
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.denzen bedroht war, um so brutaler versuchten die Kaiser den alten

Staatskult zu erneuern und damit das untergrabene Gefiihl der Einheit
herzustellen. Die Epochen, die auf die Christenverfolgungen und den
Untergang des Reiches folgten, sind von anderen furchtbaren Bei-
spielen des sich regelmifBig wiederholenden Verlaufes voll. Inner-
halb der Wissenschaft einer solchen Periode pflegt das ideologische
Moment weniger darin zu erscheinen, daf sie falsche Urteile enthilt,
als in ibrer mangelnden Klarheit, ihrer Ratlosigkeit, ihrer ver-
hiillenden Sprache, ihren Problemstellungen, ihren Methoden, der
Richtung ihrer Untersuchungen und vor allem in dem, wovor sie
die Augen verschliefit.

8. In der Gegenwart bietet der Wissenschaftsbetrieb ein Abbild
der widerspruchsvollen Wirtschaft dar. Diese ist weitgehend mono-
polistisch beherrscht und doch im WeltmafBistab desorganisiert und
chaotisch, reicher als je und doch unfihig, das Elend zu beheben.
Auch in der Wissenschaft erscheint ein doppelter Widerspruch.
Erstens gilt es als Prinzip, dal jeder ihrer Schritte einen Erkenntnis-
grund habe, aber der wichtigste Schritt, nimlich die Aufgabenstellung
selbst, entbehrt der theoretischen Begriindung und scheint der Willkiir
preisgegeben zu sein. Zweitens ist es der Wissenschaft um die Er-
kenntnis umfassender Zusammenhinge zu tun, den umfassenden
Zusammenhang aber, von dem ihr eigenes Dasein und die Richtung
ihrer Arbeit abhangt, namlich die Gesellschaft, vermag sie in ijhrem
wirklichen Leben nicht zu begreifen. Beide Momente sind eng ver-
kniipft. In der Erhellung des gesamtgesellschaftlichen Lebens-
prozesses ist die Aufdeckung des Gesetzes, das in der scheinbaren
Willkiirlichkeit der wissenschaftlichen wie der anderen Unterneh-
mungen sich durchsetzt, mit enthalten, denn auch die Wissenschaft
wird dem Umfang und der Linie ihrer Arbeiten nach nicht bloB durch
die ibr eigenen Tendenzen, sondern letzten Endes durch die gesell-
schaftlichen Lebensnotwendigkeiten bestimmt. Die Verzettelung und
Verschwendung von geistigen Energien, die den Gang der Wissen-
schaft im letzten Jahrhundert trotz dieser GesetzmiBigkeit kenn-
zeichnen und immer wieder von den Philosophen dieser Epoche kriti-
siert wurden, konnen freilich ebensowenig wie die ideologische Funk- -
tion der Wissenschaft durch bloBe theoretische Einsicht iiberwunden
werden, sondern einzigdurch die Verinderung ihrer realen Bedingungen
in der geschichtlichen Praxis.

9. Die Lehre vom Zusammenhang der kulturellen Unordnung mit
den okonomischen Verhiltnissen und den aus ihnen sich ergebenden
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Interessengegensitzen besagt nichts iiber den Realitatsgrad oder das
Rangverhiltnis der materiellen und geistigen Giiter. Sie steht freilich
zur idealistischen Ansicht, dal die Welt als Erzeugnis und Ausdruck
eines absoluten Geistes zu Betrachten sei, in Widerspruch, weil sie
den Geist iiberhaupt nicht als ein vom historischen Dasein Ablosbares
und Selbstindiges betrachtet. Wenn aber der Idealismus nicht in
dieser fragwiirdigen Metaphysik, sondern vielmehr in dem Bestreben
gesehen wird, die geistigen Anlagen der Menschen wirklich zur Ent-
faltung zu bringen, dann entspricht die materialistische Theorie der
Unselbstandigkeit des Ideellen besser diesem Begriff der klassischen
deutschen Philosophie als ein groBer Teil der modernen Metaphysik;
denn der Versuch, die gesellschaftlichen Ursachen der Verkiimmerung
und Vernichtung menschlichen Lebens zu erkennen und die Wirt-
schaft wirklich den Ménschen unterzuordnen, ist jenem Streben an-
gemessener als die dogmatische Behauptung einer vom Lauf der
Geschichte unabhingigen Prioritat des Geistigen.

10. Soweit mit Recht von einer Krise der Wissenschaft gesprochen
wird, ist sie von der allgemeinen Krise nicht zu trennen. Die geschicht-
liche Entwicklung hat eine Fesselung der Wissenschaft als Produktiv-
kraft mit sich gebracht, die sich in ihren Teilen, dem Inhalt und der
Form, dem Stoff wie der Methode nach, auswirkt. AuBerdem wird
die Wissenschaft als Produktionsmittel nicht entsprechend an-
gewandt. Das Begreifen der Krise der Wissenschaft hingt von der
richtigen Theorie der gegenwirtigen gesellschaftlichen Situation ab,
denn die Wissenschaft, als eine gesellschaftliche Funktion, spiegelt in
der Gegenwart die Widerspriiche der Gesellschaft wider.



Die gegenwiirtige Lage des Kapitalismus und die Aus-
‘sichten einer planwirtschaftlichen Neuordnung?).

Von
Friedrich Pollock (Frankfurt a.M.).

I

,.Die industrielle Produktion hat sich seit jhrem Hochststand von
Mitte 1929 um etwa 46%, vermindert. Bis zum Ende 1931 war sie auf
den Stand von Ende der neunziger Jahre zuriickgefallen. Um die ganze
Schwere dieses Riickschlags érmessen zu konnen, muB man sich ver-
gegenwirtigen, daBl die Bevolkerung des Deutschen Reiches jetzt um
mehr als ein Fiinftel groBer ist als damals.

Die Zerrittung der Kapitalméarkte hat die Investitionstatigkeit so
gut wie vollig lahmgelegt. Neuinvestitionen werden kaum noch in
Angriff genommen. Ersatzinvestitionen unterbleiben mehr und mehr. . .

Der Arbeitsmarkt bietet das Bild schwerster Erschiitterung. Die
Zahl der Erwerbslosen, gegenwirtig iiber 6 Millionen, bedeutet, dafl
beinahe 309, der Arbeiter und Angestellten zum Feiern gezwungen
sind. Nur wenig mehr als zwei Fiinftel der vorhandenen Arbeitsplitze
in der Industrie sind besetzt . . . Das Volkseinkommen (im Jahre 1929
ca. 76 Milliarden RM.) ist fiir das Jahr 1930 auf 60—70, fir das Jahr
1931 auf rund 50—60 Milliarden RM. zu veranschlagen. Das Jahr
1932 wird mit Sicherheit noch niedrigere Zahlen ergeben.

Die Konkurse haben mit schitzungsweise 18800 im Jahre 1931
den hochsten jemals zu verzeichnenden Stand erreicht.

Wie ein Heeresbericht aus einem verlorenen Krieg lesen sich diese
Satze, mit denen das Institut fiir Konjunkturforschung die Schwere
der deutschen Wirtschaftskrise zu Anfang des Jahres 1932 zu beschreiben
versucht?). Ahnliche Meldungen liegen fiir die meisten anderen kapi-
talistischen Staaten vor, und wenn es zu Beginn des Jahres 1931 noch
so scheinen konnte, als ob einzelne besonders bevorzugte Lander von
der Wirtschaftskrise verschont bleiben wiirden, so zeigt es sich heute,
daB auch die bisher widerstandsfahigsten Volkswirtschaften, vor allem

) Die Arbeit wurde im Februar 1932 abgeschlossen, das seithererschienene
Material konnte nur ausnahmweise beriicksichtigt werden.
2) Wochenbericht des Inst. f. Konjunkturforschung vom 17. Februar
1932.
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Frankreich, mehr und mehr von den zerstéorenden Kriften der Krise
angefallen werden. Das allgemeine MiBStrauen gegen alle Wiahrungen
und alle Unternehmungen fithrt zum Verzicht auf eine noch so niedere
Verzinsung, der in der privaten Goldhortung zum Ausdruck kommt.
Begreiflich wird dieses Verhalten, wenn man von den Kapitalzer-
storungen erfahrt, die seit dem Zusammenbruch der New-Yorker Borse
im Herbst 1929 erfolgt sind und von denen die Borsenindices ein un-
gefihres Bild geben?).

Ergénzt und vertieft wird dieses Bild durch einen Blick auf die
Entwicklung der internationalen Rohstoffpreise. Gegeniiber dem Stand
von 1926 sind sie selten weniger als um die Halfte, héufig auf ein Drittel
(Weizen, Zucker, Erdol, Kaffee, Blei, Zink, Rohseide usw.), vereinzelt
sogar noch tiefer gesunken (z. B. Kautschuk von einem Durchschnitts-
preis von 4436 RM. je t im Jahre 1926 auf 643 RM.), wiahrend die sicht-
baren Vorrite sich vervielfacht haben und vorldufig einen weiteren
Druck auf die Preise ausiiben.

Je mehr man auf die Einzelheiten der krisenhaften Erscheinungen
eingeht, um so mehr haufen sich die Beispiele fiir die Schwere der Zer-
storungen, die sie in der ganzen kapitalistischen Welt anrichten. Die
Menschheit, die in ihrer Geschichte keinen Abschnitt kannte, in dem sie
absolut und pro Kopf gerechnet so reich an Produktionsmitteln und
hochqualifizierten Arbeitskriften war wie heute, verarmt auf doppelte
Weise: durch die ungeheure Brachlegung der sachlichen und person-
lichen Produktivkrafte und durch die Vernichtung eines Teiles des
Geschaffenen. Eine einfache Uberlegung gibt eine Vorstellung davon,
was den darbenden Menschen durch die Arbeitslosigkeit des Jahres
1931 an wirtschaftlichen Werten, die mit den vorhandenen Produk-
tionsmitteln hatten hergestellt werden konnen, entgangeh ist. Legt
man im Durchschnitt des Jahres 1931 fiir simtliche Industriestaaten
eine Arbeitslosigkeit von 20 Millionen zugrunde (wobei Kurzarbeiter
mit einem entsprechenden Schliissel in Vollarbeitslose umzurechnen
waren) und nimmt man als rohen Durchschnitt ein Jahreseinkommen
pro Arbeiter von 2000 RM. an, dann ergibt sich ein Einkommens-

1) Aktienindex

Deutschland
Datum  [1924/26=100

Vereinigte Staaten
Datum | 1926=100

Héchster Stand. . . . . Sept. 1929 257 Mai 1927 203

Bisheriger tiefster Stand | Méarz 1932 56 April 1932 46,5
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ausfall von 40 Milliarden RM. und ein Ausfall an technisch moglicher
Neuproduktion, dessen Hohe diese 40 Milliarden Mark weit iibersteigt.

Der schreiende Widerspruch zwischen der Verarmung immer groerer
Schichten, dem Fehlen der Mittel selbst fiir die dringendsten Kultur-
aufgaben auf der einen Seite und den durch die Umwélzung in den land-
wirtschaftlichen Produktionsmethoden und die sprunghaften Fort-
schritte in der Produktivitit der industriellen Arbeit gegebenen tech-
nischen Moglichkeiten auf der anderen zwingen breiteste Schichten
zum Nachdenken iiber die ZweckmiBigkeit der kapitalistischen Wirt-
schaftsordnung. Immer kleiner wird die Zahl derer, die verlangen,
dafl die Wirtschaftsfiihrung ,,iiberall da, wo verwaltungsmiflige Er-
ledigung der Geschafte nicht ausreicht, wieder auf die Grundlage der
individualistischen Weltanschauung zuriickgebracht werden* solle,
und die meinen, daB man nur ,,dem freien Spiel der Krifte, das das
Wesen der kapitalistischen Ordnung ausmacht, wieder mehr Raum
geben® miillte, um der Krise Herr zu werden!). Statt dessen ertont
selbst aus Kreisen, die man frither zu den zuverlissigsten Anhangern
des liberalistischen Systems gezéhlt hat, der Ruf, dall das Ende des
Kapitalismus gekommen sei und daB nur eine planwirtschaftliche Neu-
ordnung die heutigen Schwierigkeiten bewiltigen und die wirtschaft-
lichen Krifte aus den zerstérenden, lebensfeindlichen Machten von heute
zu Dienern der Menschen machen konnte.

Esist die Aufgabe der nachstehenden Seiten, auf einige zur Beurteilung
dieser Streitfrage wichtige Gesichtspunkte hinzuweisen.

II.

Nur von den Vertretern einer ,,exogenen‘‘ Krisentheorie diirfte ernst-
haft bestritten werden, daB die heutige Weltwirtschaftskrise zu einem
guten Teil auf dieselben Ursachen zuriickzufiihren ist wie ihre nationalen
und internationalen Vorginger seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts.
Strittig ist aber, welche Faktoren verschiarfend auf den Krisenablauf
einwirken und die Uberwindung des Tiefpunktes immer wieder ver-
zogern. Grob schematisch lassen sich diese zusitzlichen Storungs-
faktoren in drei Gruppen einteilen: politische Stérungsmomente,
einmalige wirtschaftliche Storungsursachen und solche ,,strukturelle’
Veranderungen, die den normalen Gang des kapitalistischen Auto-
matismus behindern.

1) Bericht der Darmstddter und Nationalbank iiber das Geschaftsjahr
1930, S. 12.
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Die beiden ersten Gruppen stehen teilweise in engem Zusammenhang.
Die Erscheinungen, um die es sich hier handelt, sind so oft beschrieben
worden, dafl wir nur an zwei besonders wichtige Tatsachen erinnern.
Die Stérungen der internationalen Arbeitsteilung durch die Folgen
des Krieges und die allgemeine durch die Friedensvertrage und Repara-
tionen geschaffene politische Unruhe haben das heute enger als je
verflochtene internationale Kreditsystem aufs schwerste erschiittert.

Besonders krisenverschirfend muBlte weiterhin das Zusammen-
treffen einer schweren Agrarkrise mit der Industriekrise wirken, weil
erfahrungsgemiB in den fritheren Krisen das relativ konstante Ein-
kommen der landwirtschaftlichen Bevolkerung der Nachfrage nach
Industriewaren einen gewissen Halt geboten und zusammen mit den
iibrigen festen Geldeinkommen bei der Aufnahme der aufgestauten
Vorrite zu den gesunkenen Krisenpreisen eine grofie Rolle gespielt
hatte. Dieser den Absturz bremsende Faktor fiel durch das sprunghafte
Tempo in der Umwilzung der landwirtschaftlichen Produktionstechnik
aus.

Fir unsere Fragestellung ist eine dritte Gruppe von Stérungsfaktoren
besonders wichtig, weil diese als dauernd wirksam angesehen werden
miissen und das Funktionieren des Marktmechanismus dauernd be-
droben. Hierher gehort in erster Linie die Verschiebung des wirt-
schaftlichen Schwergewichtes zu den GroBbetrieben und den Riesen-
unternehmungen in der Industrie, im Handel und im Bankwesen. Seit
Marx sind viele Versuche gemacht worden, die Zwangslaufigkeit dieses
Prozesses zu erkliren, aber ob man nun ein bestimmtes Gesetz der
Konzentration und Zentralisation annimmt oder die wachsende Be-
deutung der ,.fixen Kosten‘ als Ursache bezeichnet, die Tatsache dieser
Entwicklung selbst kann heute ernsthaft nicht mehr in Frage. gestellt
werden. Gewil gibt es in der nordamerikanischen Industrie noch etwa
30000 Unternehmungen mit einem investierten Gesamtkapital von
rund 600 Milliarden RM., aber iiber 449, dieses Kapitals entfielen
schon 1927 auf etwa 200 Unternehmungen?). Jede neue statistische
Veroffentlichung iiber die Entwicklung der Betriebs- und Unter-
nehmungsgroBen, jede Ubersicht tiber die Vorginge auf dem Gebiete
der Kartell-, Konzern- und Trustbildung redet eine dhnliche Sprache.

1) H. F. Simon, Amerikas Industriesystem, Deutscher Volkswirt vom
20. 11. 1931, 8. 251. Vgl. auch H. W. Laidler, Concentration of Control in
American Industry, New York 1931. — In Deutschland gab es am 31. Dez.
1930 10970 Aktiengesellschaften mit einemm Nominalkapital von insgesamt
24,1 Milliarden RM., von dem iiber die Hilfte (12,5 Milliarden RM.) auf
189 Gesellschaften entfiel (Stat. Jahrbuch f. d. Deutsche Reich, 1931, S.3611.).
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Das Wachstum der wirtschaftlichen Einheiten verleiht ihren Leitern zu-
nehmende wirtschaftliche und politische Macht. Es entsteht dann jene
viel diskutierte , Erstarrung® der Wirtschaft, in der die Preise vieler
wichtiger Waren nicht mehr durch das ,,freie Spiel der Krifte zustande
kommen, sondern durch monopolistische Bindungen. Diese gebundenen
Preise werden dadurch erméoglicht, dafl unter dem politischen EinfluB der
grofen Wirtschaftsméachte eine Zollpolitik durchgesetzt wird, die die
ausldndische Konkurrenz vom Inlandsmarkt fernhalt oder den groBen
Verbanden gestattet, mit der auslindischen Konkurrenz die Méarkte
aufzuteilen.

Ebenso wie durch diese Eingriffe in die freie Preisbildung ein fiir die
Struktur des liberalistischen Wirtschaftssystemes entscheidendes Gebiet
eine durchgreifende Verdnderung erfahrt, wird durch die Einschrankung
der freien Unternehmertétigkeit und der Unternehmerverantwortung
das alte System griindlich verandert. Es ist wiederum das Wachstum
der wirtschaftlichen Einheiten, das diese Veriénderungen verursacht.
Solange die Grofie der Einzelunternehmung im Verhaltnis zur ganzen
Wirtschaft noch bescheiden war, konnte man vom Staat nicht erwarten,
daB er den Zusammenbruch eines erfolglosen Unternehmens verhinderte.
Die Folgen fir die iibrige Wirtschaft waren im einzelnen Fall zu er-
tragen, die Zahl der durch den Bankrott brotlos Gewordenen blieb
in relativ mafigen Grenzen. Heute sind viele Unternehmungen in der
Industrie und im Bankwesen so riesenhaft angewachsen, dafl keine
Staatsgewalt, moge sie sich noch so liberalistisch gebérden, ihren Unter-
gang untatig mit ansehen kann. Von einer bestimmten Grofle des
Kapitals an darf das Unternehmen zwar den Gewinn noch fiir sich allein
beanspruchen, das Risiko aber auf die Masse der Steuerzahler abwéilzen,
da sein Zusammenbruch die schwersten Folgen fiir den gesamten Wirt-
schaftskorper und damit auch fiir die politische Situation haben miifite?).
Der Einwand, dafl auch frither der Staat schon gelegentlich eingegriffen
habe, um Unternehmungen zu stiitzen, trifft insofern nicht zu, als der-
artige Maflnahmen im vergangenen Jahrhundert noch eine Ausnahme
waren, wahrend heute z. B. jede gefahrdete GroBbank mit staatlicher
Hilfe gehalten werden muf. Wenn in der letzten Zeit immer haufiger
davon gesprochen wird, da der Arbeitslosenunterstiitzung neuer-
dings eine , Erfolglosenunterstiitzung™ gegeniiberstehe und daB diese

1) Ein drastisches Beispiel hierfiir ist die Reorganisierung der deutschen
Grof3banken unter Aufwendung vieler hunderter von Millionen 6ffentlicher
Mittel, nachdem noch wenige Monate vor der Juli-Krise von 1931 die Leiter
der zuerst zusammengebrochenen GroBbank in dem oben zitierten Jahres-
bericht gegen staatliche Eingriffe protestiert hatten.
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Phase der kapitalistischen Entwicklung als ,garantierter Kapitalis-
mus gekennzeichnet werden miisse, so ist damit eine wichtige struk-
turelle und den Marktautomatismus bedrohende Verinderung charak-
terisiert.

Die Eingriffe des Staates in den freien Arbeitsvertrag, die damit
zusammenhéngenden sozialpolitischen Malnahmen, die staatliche An-
erkennung der Gewerkschaften stimmen mit den urspriinglichen Ge-
danken des Liberalismus ebensowenig iiberein wie die Bindungen
anderer Warenpreise, die allerdings eine vollig verschiedene wirtschaft-
liche und soziale Bedeutung haben. Die Behauptung, daf8 heute nur
an die Stelle der ,,ruinésen” Konkurrenz die ,,geregelte” Konkurrenz
getreten sei, gibt gerade das zu, was sie leugnen mdochte, denn die
Konkurrenz kann als Regulator nur insofern wirksam sein, als sie
,»,ruinos® ist. Allerdings ist die zunehmende Staatstitigkeit keine zu-
fallige Eigentiimlichkeit des Nachkriegskapitalismus, sondern wird
voraussichtlich auch weiterhin fiir das kapitalistische Systembestimmend
sein. In der Krise wird der Druck auf die Staatsgewalt, in den Wirt-
schaftsprozell einzugreifen, naturgemalB noch bedeutend verstarkt, da
die Krifte der Selbststeuerung ebenso wie die normalen Mittel der
liberalistischen Wirtschaftspolitik nicht ausreichen.

Der konsequente Liberalismus laft nur ein Mittel zur Konjunktur-
regulierung zu, namlich die Diskontpolitik der Zentralnotenbank.
Aber dieses Mittel kann nur solange wirksam sein, als freie Konkurrenz
der Kapitalien und Unternehmungen besteht. In der heutigen ,.ge-
bundenen® Wirtschaft ist es ,,ein viel zu feines Instrument, mit dem
man den groBen und schlagartig auftretenden Storungen gar nicht
entgegenzuwirken vermag‘‘1).

Analoge Storungen wie beim binnenwirtschaftlichen Automatismus
lassen sich auch bei den internationalen Wirtschaftsbeziehungen nach-
weisen. Man konnte es eine tragische Situation nennen, dal} gerade zu
der Zeit, in der die Nachrichten- und Verkehrstechnik eine vollentfaltete
Weltwirtschaft iiberhaupt erst moglich machen, stirkste Krafte auf
Abschlieung der einzelnen Wirtschaftsgebiete voneinander und Be-
schrankung des internationalen Warenaustausches auf das unbedingt
Notwendige hinwirken. Unter dem ironischen Schlagwort ..Schutz-
zoll per Kasse — Freihandel auf Termin“ ist kiirzlich eine Gegeniiber-
stellung der wohlmeinenden Vorschlige zur Erleichterung-der inter-
nationalen Arbeitsteilung und der zur gleichen Zeit in Kraft getretenen

1) E. Lederer, Planwirtschaft, Tiibingen 1932, S. 23.
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protektionistischen Ma8nahmen veroffentlicht worden?). Es findet sich
darin der resignierte Hinweis, daB3 das positive Ergebnis aller bisherigen
freihandlerischen Arbeiten des Volkerbundes in einem Abkommen iiber
die Ausfuhr von Hiuten und Fellen bestehe. Wahrend aber dieser
Feststellung auch im Friihjahr 1932 nichts hinzuzufiigen ist, miifite
die lange Liste der protektionistischen MaBnahmen, die im Oktober
1931abgeschlossen wurde, durch eine fast ebenso lange Liste der seither
in Kraft getretenen oder geplanten Zolle, Einfuhrverbote, Kontin-
gentierungen ergénzt werden. Sicher ist dieser anwachsende Protek-
tionismus nicht allein durch die Wirtschaftskrise verursacht; er ist
erst moglich geworden durch den Wegfall der Voraussetzungen einer
internationalen Arbeitsteilung, auf denen die Freihandelslehre beruhte.
Somit rechtfertigt sich der schon von List ausgesprochene Verdacht,
daB es sich bei dieser Lehre um eine Ideologie handelt, mit der die
industriell fortgeschrittensten oder vorwiegend handeltreibenden Staaten
ihre Interessen verbramt haben. Der Nexus: wachsende GroBe der
Wirtschaftseinheiten — wachsende wirtschaftliche und politische Macht
— Benutzung dieser Macht zur Bindung der Preise im Innern und Ab-
schlul gegendieauslandische Konkurrenz — Unvermeidbarkeitder Staats-
hilfe, wenn wichtige Teile der Wirtschaft bedroht sind?), schwicht oder
vernichtet die Selbststeuerung der kapitalistischen Wirtschaft, fithrt
zu Fehlinvestitionen grofiten Stils, verschérft die Disproportionalititen
zwischen den einzelnen Wirtschaftszweigen und zwingt zu einem immer
heftigeren Kampf auf dem fortwihrend weiter zusammenschrumpfenden
Weltmarkt3).

IIT.

Wenn die Wirtschaftskrise als eine durch einmalige und dauernde
Faktoren verschérfte ,,normale’ kapitalistische Krise angesehen werden

1) Nachkriegskapitalismus, Eine Untersuchung der Handelsredaktion der
Frankfurter Zeitung, Frankfurt 1931, S. 30f.

2) In diesem Zusammenhang ist auch auf den landwirtschaftlichen Pro-
tektionismus hinzuweisen. Die Kosten der Stiitzungsaktionen des nord-
amerikanischen Farm-Boards oder der brasilianischen Kaffeevalorisationen
sind bekannt. Der Preis, den die deutschen Konsumenten fiir die Erhaltung
des deutschen Getreidebaues zu zahlen haben, wurde neuerdings auf 30.
bis 359, des Nettowertes der Getreideproduktion, d. h. auf 3—4 Milliarden
RM. pro Jahr berechnet. Vgl. ¥. Dessauer, Landwirtschaftliche und indu-
strielle Subventionen in ,,Der deutsche Volkswirt‘‘ vom 13. 11. 1931.

%) Da hier der Raum zu niaheren Ausfiihrungen iiber diese Zusammen-
-hénge fehlt, verweisen wir auf die nachstehenden Arbeiten, mit denen wir
in diesem Punkt weitgehend iibereinstimmen: A. Léwe, Lohnabbau als Mittel
der Kriseniiberwindung; A. Léwe, Der Sinn der Weltwirtschaftskrise, Neue
Blatter fir den Sozialismus, Jahrgang I, Heft 5 bzw. J ahrga.ng II, Heft 2;
E. Lederer, Wege aus der Krise, Tiibingen 1931.
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muf, dann erhebt sich die Frage, ob nach einer allméhlichen Bereini-
gung der Krisenursachen der alte Automatismus des kapitalistischen
Systems nicht doch wieder hergestellt werden kann. Auch heute fehlt
es nicht an Stimmen, die behaupten, dafl die gegenwirtige Unordnung
daher riihre. daf} dieser ,,wenn auch nicht ideale, so doch bewunderungs-
wiirdige Mechanismus der Marktwirtschaft durch die tippischen und
unintelligenten Eingriffe duflerer und innerer Politik nach dem Kriege*
gestort worden sei, und daB es nur darauf ankomme, dieses System zu
reinigen, das ,,in einer ungemein sinnvollen, wenn auch von den wenigsten
voll verstandenen Weise die automatische Anpassung der arbeits-
teiligen Produktion an den Bedarf durch den Regulator der Preise
und die Lenkung der Produktionskrafte auf die ertragreichsten Gebiete
durch den Regulator des Zinses'' bewirke!). Gegeniiber dieser harmo-
nisierenden Darstellung des ,,Vorkriegskapitalismus‘ kann nicht nach-
driicklich genug gesagt werden, dal der kapitalistische Automatismus
zwar Grofartiges geleistet hat, daf er sich dazu aber der barbarischen
Mittel eines erbarmungslosen Vernichtungskampfes bediente, dessen
Kosten — nicht die privatwirtschaftlich ausgewiesenen allein, sondern
die Kosten fiir die gesamte Gesellschaft — bisher nie berechnet worden
sind. Keine noch so beschonigende Terminologie, welche die Zer-
storungen dieses groben Automatismus als , Friktionen* bagatellisiert,
kann die Tatsache aus der Welt schaffen, daB3 das kapitalistische System
seit seinem Bestehen in mehr oder weniger gleichméaBigen Abstéinden
immer wieder aus dem Gleichgewicht geraten ist und daB die not-
wendigen Proportionalitaten jeweils durch die massenhafte Vernichtung
von Werten und Menschenleben hergestellt werden muBlten. Sicher hat
es viele Jahrzehnte keinen besseren Weg als diesen Automatismus
gegeben, die Produktivkrifte der menschlichen Gesellschaft zu ent-
wickeln, ebenso wie jahrhundertelang eine Seuchenbekampfung
nicht anders méglich war als durch Isolierung der Kranken, die
man ihrem Schicksal iiberlieB, aber diese Einsicht sollte das Ur-
teil iber den barbarischen Charakter derartiger Methoden nicht
tritben.

Uberdies ist es zumindest fraglich, ob der Marktmechanismus in den
letzten 50 Jahren wirklich eine ,,optimale Anpassung der Erzeugungs-
krifte an die Bedarfswiinsche** geleistet hat. Uberlegt man in welchem
Umfang der Produktionsapparat in diesem letzten Jahrhundert faktisch
ausgeniitzt worden ist, so wird sich im Konjunkturdurchschnitt

1) Nachkriegskapitalismus, 1. ¢. 8. 7.
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vermutlich eine nicht unbetriichtliche Nichtausnutzung der Kapazitit
ergeben. Zwar leistet der Automatismus eine trendméBige Anpassung
der Produktion an die zahlungsfihige Nachfrage. Es handelt sich
aber darum, eine gleichméBigere und bessere Versorgung desfaktischen
Bedarfes zu ermoglichen.

Iv.

Ohne Zweifel 148t sich begriinden, daB diese Krise mit kapitalistischen
Mitteln iiberwunden werden kann wund daB der ,monopolistische*
Kapitalismus auf zunichst unabsehbare Zeit weiter zu existieren ver-
mag. Allerdings ist das nur noch beschrinkt funktionierende alte
System weiterhin mit solchen Spannungen geladen, daf verhéltnis-
méBig geringfiigige Anlisse zu einer Katastrophe filhren konnen, deren
vernichtende Wirkungen heute noch nicht anndhernd ibersehbar
sind.

Die Elemente zur Uberwindung der aktuellen Wirtschaftskrise sind
bereits in weitem Umfang vorhanden. Das Kapital hat, wenn man von
den Léndern absieht, die eine besondere politisch bedingte Kreditkrise
durchzumachen hatten, in groem Umfang Geldform angenommen, der
ProzeB der ,,Dekapitalisierung* ist in vollem Gang, die Rohstoffe haben
teilweise einen nicht fiir moglich gehaltenen Preissturz erlitten, die An-
passung der Bodenwerte an die gesunkenen Rohstoffpreise setzt sich
allmahlich durch, die Vorrate an Fertigfabrikaten sind in allen Landern
zusammeﬁgeschmolzen, kurz, es scheint nur noch der ,,Ankurbelung‘
zu bediirfen, um den Wirtschaftsproze3 aus seiner heutigen Lahmung
zu losen. Hemmend wirken allerdings in hoéchstem MaB die politische
Unsicherheit auf der ganzen Welt, der damit in engem Zusammenhang
stehende bedenkliche Zustand der offentlichen Finanzen und der inter-
nationale Zoll- und Wéhrungskrieg. Auch wenn in den nichsten Jahren
die verscharfenden Faktoren noch das Ubergewicht behalten sollten
und trotz aller Ankurbelungsversuche die Vernichtung wirtschaftlicher
Werte weiterginge, bliebe die theoretische Moglichkeit einer allmih-
lichen Uberwindung der Krise bestehen. Es spricht allerdings vieles
dafiir, dal in diesem gebundenen Kapitalismus die Depressionen
linger, die Aufschwungsphasen kiirzer und heftiger und die Krisen ver-
nichtender sein werden als in den Zeiten der ,freien Konkurrenz',
aber sein ,automatischer Zusammenbruch ist nicht zu er-
warten. Ein unabweisbarer Zwang, ihn durch ein anderes Wirt-
schaftssystem zu ersetzen, besteht rein wirtschaftlich nicht.
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Je geringer die Zahl derjenigen wird, die an der Aufrechterhaltung
des gegenwirtigen Wirtschaftsystems objektiv interessiert sind?), um
so dringender wird die Frage nach der Moglichkeit, dieses System durch
ein besseres zu ersetzen. Wir sehen eine solche Moglichkeit nur in der
Richtung auf die Ersetzung der ,,partiellen” durch eine ,totale‘ Or-
ganisation und fragen deshalb hier nach den Aussichten einer planwirt-
schaftlichen Neuordnung.

V.

Die offenkundigen Schwierigkeiten des kapitalistischen Systems
ebenso wie das Ausbleiben des von fast allen Sachverstandigen prophe-
zeiten Zusammenbruchs der russischen planwirtschaftlichen Versuche
sind' die Hauptgriinde, warum heute iiberall von Planwirtschaft ge-
sprochen wird. In den Lindern, in denen das kapitalistische System
noch am festesten gegriindet erscheint, in den Vereinigten Staaten und
in Frankreich, werden Zehnjahresplane und Fiinfjahrespline zur Ent-
wicklung der Wirtschaft diskutiert. Die nordamerikanischen und eng-
lischen 6konomischen Zeitschriften sind voll von Erorterungen iber
planwirtschaftliche Probleme ; in Amsterdam fand im August des vorigen
Jahres ein inshesondere von amerikanischer Seite zahlreich besuchter
KongreB statt, auf dem die Moglichkeiten einer Planwirtschaft auf
kapitalistischer Grundlage in sehr ernsthafter Weise diskutiert wurden;
gelegentlich des Kongresses der britischen Gewerkschaften sprach man
sich im September 1931 iiber die Moglichkeit einer nationalen britischen
Planwirtschaft aus. Berichte iiber die Schicksale des russischen Fiinf-
jahresplans erscheinen in allen Sprachen der Welt. Aber mit wenigen
Ausnahmen hat die Erorterung planwirtschaftlicher Probleme bisher
eher verwirrend als erklirend gewirkt, und nur in wenigen Fillen ist

1) Anhaltspunkte dafiir, wie klein diese Schicht in Deutschland bereits
geworden ist, geben die Zahlen der Einkommens- und Vermogensstatistik.
Sie sind von F. Fried in seinem Buche iiber: ,,Das Ende des Kapitalismus**
in populérer Weise zusammengestellt (8. 50ff.). Nach der letzten Einkommens-
steuerstatistik aus dem Jahre 1928 bezogen 89,49 der Erwerbstitigen, bei
denen hier die mithelfenden Familienangehérigen nicht beriicksichtigt sind,
ein Einkommen bis 250 RM. monatlich und 57,29, ein Einkommen bis
100 RM. Fried hat berechnet, daB es unter den 32!/, Millionen Erwerbs-
tatigen rund 100000 gibt, ,,die wirklich ohne Sorgen, auskémmlich und gut
leben kénnen‘‘. Vermogensteuerpflichtig waren in Deutschland im Jahr 1928
insgesamt 2,76 Millionen Personen. Von den deklarierten Vermdégen im
Gesamtbetrag von 77,37 Milliarden RM. entfallen 29,11 Milliarden = rund
37,6% auf Vermogen iiber 100000 RM. Diese sind im Besitz von 3,89, der
Vermogensteuerpflichtigen, namlich 104,955 Personen (Statistisches Jahr-
buch fiir das Deutsche Reich, 1931, S. 533 und 514f).
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es zu einer schirferen Herausarbeitung der mit einer Planwirtschaft
zusammenhangenden Problematik gekommen?).

Es ist das Verdienst Lorwins, dadurch eine gewisse Ordnung in das
Sprachgewirr der planwirtschaftlichen Diskussion gebracht zu haben,
daB er vier verschiedene Typen planwirtschaftlicher Systeme begriff-
lich trennte. In teilweiser Ubereinstimmung mit ihm verstehen wir
unter Planwirtschaft ein Wirtschaftsystem, in dem Produktion und
Distribution zentral durch gesellschaftliche Planung reguliert werden,
und unterscheiden zwei Haupttypen: kapitalistische Planwirtschaft
auf Grundlage des Privateigentums an den Produktionsmitteln und
damit im sozialen Rahmen einer Klassengesellschaft und sozialistische
Planwirtschaft mit den Merkmalen des gesellschaftlichen Eigentums
an den Produktionsmitteln und des sozialen Raums einer klassenlosen
Gesellschaft. In ein Schema, dessen Extreme durch diese beiden Haupt-
typen charakterisiert sind, lassen sich prinzipiell alle bisherigen plan-
wirtschaftlichen Vorschlige einordnen. Am einen Ende findet sich das
Generalkartell Hilferdings, in dem simtliche Unternehmungen zu-
sammengeschlossen sind, aber prinzipiell das Privateigentum an den
Produktionsmitteln erhalten bleibt bei scharfer Scheidung zwischen
einer relativ kleinen herrschenden Klasse und der groBen Masse der
Besitzlosen. Dann folgen die Entwiirfe, in denen der Staat als grofter
Kapitalist auftritt, ohne dafl das Privateigentum an den Produktions-
mitteln prinzipiell aufgegeben wire. Bei der Beurteilung dieser Formen
entscheidet die Beantwortung der Frage, welche Klasse im Besitze der
Staatsmacht ist, dariiber, ob sie mehr zum kapitalistischen oder zum
sozialistischen Typ zu zahlen sind?). Von den Mischformen, wie sie
den wirtschaftsdemokratischen Forderungen vorschweben und in denen
offentliches, genossenschaftliches und privates Eigentum an den Pro-
duktionsmitteln nebeneinander bestehen, fiihren dann theoretisch viele
Uberginge zu dem sozialistischen Typ der Planwirtschaft3). So ver-

1) Wir verweisen vor allem auf die Publikationen von Heimann, Lan-
dauer, Lederer und Lorwin.

2) Solche planwirtschaftlichen Vorschlige wie etwa die des Tat-Kreises,
in denen mit einem vollig ungeklarten Staatsbegriff operiert wird, lassen
sich allerdings in unser Schema nur sehr schwer einreihen, da lediglich Ver-
mutungen dariiber méglich sind, was fiir ein Gebilde dieser Staat ist, der
in der geforderten ,,Gesamtwirtschaft** die wirtschaftlichen ,,Kommando-
héhen‘‘ besetzt halt. Viele Anzeichen lassen allerdings darauf schliefen,
daB als herrschende Klasse die kleinen Eigentiimer unterstellt werden,
womit sich die Charakterisierung als kapitalistische Planwirtschaft ergeben
wiirde. Vgl. E. W. Eschmann, Ubergang zur Gesamtwirtschaft, in: Die Tat,
Septemberheft 1931.

3) Es muB hier daran erinnert werden, da3 es ebensowenig eine allgemein
anerkannte Theorie der Planwirtschaft gibt wie eine allgemein oder auch
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schieden alle diese Typen in bezug auf das Wirtschaftsziel, ihren gesell-
schaftlichen Inhalt, die Differenzierung der Einkommen und damit auch
" die Bestimmung der Richtung der Produktion sein mogen, dies eine
haben sie alle gemeinsam, daB an die Stelle der ,,Selbststeuerung*
der Wirtschaft mit ihrer grundsitzlich immer zu spit eintretenden
Korrektur wirtschaftlicher Fehthandlungen ein Plan treten soll, dem
im Idealfall alle Einzelheiten des wirtschaftlichen Geschehens derart
einzuordnen sind, daB mit den vorhandenen Mitteln ein Optimum an
Leistung erreicht wird. Das ,,ingenieurmi8ige’ Denken soll vom Einzel-
betrieb auf die Gesamtwirtschaft iibertragen und der Wirkungsgrad
der gesellschaftlichen Zusammenarbeit auf eine bisher nicht erreichte
Stufe gehoben werden. Es bleibt zunichst eine offene Frage, ob die
verschiedenen Typen dasselbe wirtschaftliche Resultat erzielen konnen.
Zuerst muB eine Kldrung dariiber herbeigefiihrt werden, von welchen
okonomischen Voraussetzungen der Erfolg einer planwirtschaftlichen
Neuordnung abhingt.

VI

Es gehort zu den Grundanschauungen der Marxschen dkonomischen
Theorie, dal ein neues Wirtschaftssystem erst dann durchgesetzt
werden kann, wenn seine okonomischen und gesellschaftlichen Voraus-
setzungen wenigstens in ihren Elementen unter der Oberfliche des
fritheren Systems vorgebildet und die Produktionsverhiltnisse zur
Fessel der Produktivkrifte geworden sind. :

Ebenso wie die Beseitigung der alten Bindungen im Frankreich des
ausgehenden 18. Jahrhunderts nur deswegen eine schnelle wirtschaft-
liche Entwicklung im Gefolge hatte, weil unter den Triimmern der iiber-
lebten feudalen Wirtschaft die technischen, okonomischen und gesell-
schaftlichen Voraussetzungen fiir das System des Laissez-faire bereits
vorhanden waren, ist auch nur dann mit einer Entfesselung der vor-
handenen Produktivkrafte durch eine planwirtschaftliche Neuordnung

nur von der Mehrheit der Fachvertreter angenommene Theorie der kapita-
listischen Marktwirtschaft. Uber diese Schwierigkeit hinaus befindet sich
die planwirtschaftliche Theorie in der miBlichen Lage, da} sie nicht zu einer
Schulenbildung gekommen ist und daB in bezug auf ihre positiven Thesen
es kaum Autoren gibt, die in den wesentlichen Punkten miteinander einig
wiren. Soweit im nachstehenden bestimmte Thesen vertreten sind, betrachtet
der Verfasser sie lediglich als einen Beitrag zu einer in den ersten Ansétzen
befindlichen theoretischen Klarung. Der Charakter dieses Aufsatzes als eines
riaumlich eng begrenzten Diskussionsbeitrages bringt es mit sich, dafl viele
Behauptungen aufgestellt werden, deren Begriindung hier nicht gegeben
werden kann. Spatere Artikel sollen versuchen, die vorliegende grobe
Skizze zu erginzen und zu korrigieren.
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zu rechnen, wenn deren Voraussetzungen schon gegeben sind, Ganz
allgemein lassen sich ihre 6konomischen Bedingungen — von den poli--
tischen wird zunichst abgesehen — auf die Formel bringen, dal das
Schwergewicht der industriellen Produktion bei der grofbetrieblichen
Massenfabrikation liegt und der ZentralisationsprozeB eine gewisse
Stufe erreicht hat, daf die technischen und organisatorischen Mittel
zur Bewiltigung der Aufgaben einer zentralen Wirtschaftsleitung be-
kannt sind und daB eine erhebliche Produktivititsreserve vorhanden ist,
welche durch die Anwendung der planwirtschaftlichen Methoden aus-
geniitzt werden kann. Es 148t sich leicht zeigen, daB alle diese ¢kono-
mischen Voraussetzungen in den groflen Industriestaaten ebenso wie
in der Weltwirtschaft in weitem Umfang vorhanden sind.

Gerade diejenige Entwicklung, die sich fiir den ,,normalen Ablauf des
Marktmechanismus‘ als verhangnisvoll erweist, schafft eine der wichtig-
sten Voraussetzungen fiir die Moglichkeit einer planmafigen Leitung
des Wirtschaftsprozesses. In vieler Hinsicht erleichtern die Konzen-
trations- und Zentralisationsprozesse eine zentrale Wirtschaftsleitung.
~ Die technischen Erfordernisse der Massenproduktion bewirken eine
stindige wachsende Nivellierung des Bedarfs, eine Verminderung der
hergestellten Typen und vereinfachen damit ungemein die Bedarfs-
erfassung. In den Grofibetrieben und den Zentralbiiros der Riesen-
unternehmungen werden die Methoden zur statistischen und organi-
satorischen Bewaltigung sachlich und riaumlich ausgedehnter wirt-
schaftlicher Vorginge ausgebildet. Endlich verringern sich zahlreiche
Schwierigkeiten einer zentralen Wirtschaftsleitung in dem Maflle, wie
die Zahl der zu regulierenden Betriebe kleiner wird. Die Durchfiithrung
eines Wirtschaftsplanes fiir ein groBes Wirtschaftsgebiet erfordert
gewaltige technische Mittel, gleichgiiltig wie weit die Dezentralisierung
in der Ausfiihrung des Planes auch durchgefiihrt sein mag. Diese Mittel
stehen im modernen Kapitalismus bereit. Die Verbesserung des Nach-
richtenverkehrs, die Entwicklung der statistischen Methoden und der
technischen Mittel zu ihrer Anwendung, die noch vor einem Jahrzehnt
nicht fiir moglich gehaltene Maschinisierung der Buchhaltung erlauben
es, ‘von einer zentralen Stelle aus wirtschaftliche Vorgange groBten
Umfangs ohne Zeitverlust zu registrieren und iibersichtlich zusammen-
zufassen.

Die Technik der Produktion und Distribution hat heute schon auf
weiten Gebieten den Charakter des Individuellen verloren und wird
mit dem Vordringen der wissenschaftlichen Betriebsfithrung unifor-
miert und in Lehrsatze gefafit, die mit Hilfe einer jedem Durchschnitts-
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menschen zugénglichen Ausbildung iiberall angewendet werden konnen.
Einzelne Unternehmerfunktionen werden durch fortschreitende Spe-
zialisierung erlernbar, andere von besonderen Einrichtungen iiber-
nommen. Der technische Fortschritt ist in der Regel nicht mehr zu-
falligen Entdeckungen iiberlassen, sondern wird planmi8ig in den La-
boratorien der groBen Unternehmungen vorbereitet.

Die Probleme der organisatorischen Bewiltigung grofier planwirt-
schaftlicher Aufgaben sind im Rahmen der kapitalistischen GroBstaaten
langst praktisch in Angriff genommen worden. Bahnbrechend wirkte
* hier die Kriegswirtschaft, deren auBerordentliche Leistungen, insbeson-
dere in England und den Vereinigten Staaten, dank der Gegenpro-
paganda starker wirtschaftlicher Interessengruppen kaum Beachtung
finden konnten. Aber auch die heutige kapitalistische Praxis bietet zahl-
reiche Beispiele dafiir, wie grofie planwirtschaftliche Aufgaben von den
Regierungen iibernommen werden missen. Die protektionistische
Zollpolitik, die in manchen Staaten bis hart an die Grenzen eines Auflen-
handelsmonopols geht, die Organisation der Kohlen- und Elektrizi-
tatswirtschaft etwa in Deutschland und GroBbritannien, sowie die
MaBnahmen auf dem Gebiete der Kreditwirtschaft in den Vereinigten
Staaten, die ihre vorlaufige Kronung in der Griindung der mit einer
Verfiigungsgewalt iiber 2 Milliarden Dollar ausgestatteten Reconstruc-
tion Finance Corporation gefunden haben, sind besonders charakteri-
stische Belege wenn nicht fir den Erfolg, so doch fiir den Zwang zur
Vornahme regulierender Eingriffe. In welchem Umfang die dritte der
von uns genannten Voraussetzungen, das Vorhandensein unausgenutzter
Produktivitiatsreserven gegeben ist, zeigt jede Untersuchung iiber das
Verhiltnis von Produktionskapazitit und wirklicher Produktion im
Durchschnitt eines Konjunkturzyklus. Auf allen Gebieten der Produk-
tion und der Verteilung laBt sich der Tatbestand einer Fesselung der
Produktivkrifte durch die Produktionsverhiltnisse nachweisen. In
diesem Zusammenhang wiren auch die Produktionszweige zu nennen,
an deren planmiBige Regulierung bereits im kapitalistischen System
gegangen werden muB, weil die Mittel der Konkurrenz ganz offenbar
die Ausniitzung der vorhandenen technischen Moglichkeiten verhindern
(Elektrizitatswirtschaft, Eisenbahnen usw.).

In wie hohem MaBe die skonomischen Voraussetzungen fiir eine plan-
wirtschaftliche Ordnung der Gesamtwirtschaft bereits im SchofBle des
heutigen Wirtschaftssystems entwickelt sind, ergibt sich indirekt auch
daraus, daf selbst die unentwegtesten Anhénger der freien Wirtschaft
in kritischen Situationen den Staat zu Hilfe rufen. Sie geben damit zu,
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daB der Marktmechanismus gerade bei den entscheidenden Aufgaben
versagt und durch staatliche Eingriffe erginzt werden mus.

VII.

Die Gegner einer planwirtschaftlichen Neuordnung haben bis heute
ein sehr wichtiges Argument auf ihrer Seite. Das schlechte Funktio-
nieren des Marktautomatismus und das Vorhandensein wichtiger
okonomischer Voraussetzungen fiir eine Planwirtschaft beweisen noch
nicht, daB diese mehr leistet als das bisherige System. Ein Beweis
hierfiir ist letzten Endes ebenso nur durch die Praxis zu erbringen, wie
die Verkiinder des Laissez-faire-Prinzips in der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts erst durch die Erfolge des von ihnen geforderten
Systems ihre theoretischen Satze verifizieren konnten. Bis dahin
miissen sich auch die Vertreter des Plangedankens darauf be-
schranken, die gegnerischen Argumente auf ihre Tragfahigkeit
moglichst sorgfiltig zu prifen und eine in sich widerspruchs-
freie, dem heutigen Stand der sozialokonomischen Wissenschaft
angemessene systematische Theorie einer planwirtschaftlichen Ord-
nung aufzustellen. Beide Aufgaben bieten so groBe Schwierig-
keiten, daB sie nur durch kollektive Arbeit bewaltigt werden kénnen.
Hier beschrinken wir uns darauf, einen summarischen Uberblick
iiber die wichtigsten Streitfragen zu geben und die eigene Stellung
nur anzudeuten.

Gegen eine Planwirtschaft wird in erster Linie das Bedenken er-
hoben, sie sei weniger produktiv als die heutige Marktwirtschaft, da
sie den Markt zersttre, ohne seine Funktionen ersetzen zu kénnen. Vor
allem sei es ihr unmoglich, ihre Kosten zu berechnen, und unter solchen
Umstéanden sei ,,es immer noch besser, sich zuweilen etwas zu verrechnen,
als iiberhaupt nicht zu rechnen®l). Wahrend die Marktwirtschaft in
den letzten 100 Jahren trotz groBer Reibungsverluste die Bediirfnisse
einer rasch wachsenden Bevolkerung immer besser befriedigte, miisse
sich eine Planwirtschaft darauf beschrinken, den status quo aufrecht
zu erhalten, da sie weder Bedarfsverschlebungen noch Veranderungen
der Technik auf ckonomisch brauchbare Weise erfassen konne. Auf
drejerlei Weise begegneten planwirtschaftliche Theoretiker diesem
Einwand: Marktorganisation und Planwirtschaft seien gar keine unver-
einbaren Gegensétze, im Gegenteil, erst eine Planwirtschaft konne die
Vorteile der Kostenermittlung durch die Marktpreisbildung voll aus-

1) Nachkriegskapitalismus 1. ¢. 19.
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nutzen!). Der zweite Gegeneinwand lautete, daf die Ermittlung der
Kosten auch ohne das indirekte Mittel des Tauschverkehrs moglich sei.
»Wie der Tauschverkehr die richtigen Preise nur durch Erproben
ermittelt, so kann auch eine strenge Planwirtschaft nach Projek-
tierung im groBen fiir die Einzelbestimmung der Preise einzelne Giiter-
teile von einer Produktion in die andere wirklich verschieben und tastend
versuchen, wie sie auf Grund des héheren Nutzens der neuen Kombina-
tion die Bedeutungsgrofle des betreffenden Gutes erhohen kann‘‘2).
Von anderen Theoretikern wird sogar der Beweis angeboten, daf} eine
,;haturalwirtschaftliche” Rechnung, die auch nicht mehr mit fiktiven
Preisen arbeitet, der Kostenermittlung des Marktes iiberlegen sei?).
Endlich kann man mit O. Bauer einwenden: ,,Die kapitalistische
Gesellschaft ist gesellschaftlicher Rationalitit nicht fahig. Sie senkt
den Kostenaufwand des einzelnen Unternehmers ohne Riicksicht darauf,
ob die Senkung seiner Kosten durch Mehraufwand an gesellschaftlichen
Kosten liberwogen wird. . . Erst in einer sozialistischen Geselischaft,
in der die Gesellschaft selbst iiber die Produktionsmittel verfiigt und die
Produktion leitet, wird jede wirtschaftliche EntschlieBung von rech-
nungsmifBigem Vergleich des gesellschaftlichen Ertrages und des ge-
sellschaftlichen Aufwandes abhingig?).

Auch wir halten die Moglichkeit, das Verhaltnis von Kosten und
Ertrag auf andere Weise als durch den Austausch festzustellen, bereits
auf Grund der heutigen Erfahrungen fiir gegeben, wenn auch die dazu
notwendigen Methoden noch sehr viel weiter ausgebildet sein miissen,
bis das denkbare Optimum der wirtschaftlichen Erfolgsberechnung
erreicht wird.

Ein zweiter Einwand besagt, da in einer Planwirtschaft die ent-
scheidende Triebkraft des Profitstrebens und der freien' Konkurrenz,
die zur Aktivierung aller wirtschaftlichen Krifte fiihrte, wegfiele und
die Ergiebigkeit der Wirtschaft schnell nachlieBe. Dieser Einwand
scheint uns auf einer unhaltbaren Psychologie zu beruhen.

Ferner wird behauptet, daB in einer Planwirtschaft der Anreiz zur
Kapitalbildung fehle und das vorhandene Kapital unsachgemal ver-
teilt werde. Gerade hier konnte aber die Kapitalbildung der Willkiir
der einzelnen Wirtschaftssubjekte entzogen und den gesellschaftlichen

1y Vor allem E. Heimann, dessen Schrift ,,Sozialistische Wirtschafts- und
Arbeitsordnung*, Potsdam 1932, sich eingehend mit dieser Frage beschaftigt.

2) Landauer, 1. ¢. S. 120.

3) O. Neurath, Wirtschaftsplan und Naturalrechnung. Berlin 1925,
vor allem S. 53ff.

4) O. Bauer, Kapitalismus und Sozialismus nach dem Weltkrieg, 1. Bd.
Rationalisierung-Fehlrationalisierung, Wien 1931, S. 181.
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Organen tbertragen werden, denen dann auch die zweckméfige Anlage
der Kapitalien lige. Fehlinvestitionen wiirden rascher bemerkt,
und die Mittel zu ihrer Korrektur wiaren bedeutend wirksamer
als heutel). Die Gefahr, daB die technischen Fortschritte in einer
Planwirtschaft nachlassen, ist dadurch ausgeschaltet, dafl die Erfinder-
titigkeit in den technisch-wissenschaftlichen Anstalten der Unter-
nehmungen und des Staates bereits heute weitgehend rationalisiert
ist und fast von einer fortlaufenden Produktion von Erfindungen ge-
sprochen werden kann. Eine Planwirtschaft wird darauf sehen miissen,
bei der Umsetzung neuer technischer Verfahren in die Praxis Tempo
und Ausmal} der Umstellung zu regulieren, und wird dadurch die groen
Storungen und Verluste, die notwendig bei profitorientierter Techni-
sierung entstehen, vermeiden.

Eine weitere Gruppe von Streitfragen betrifft die organisatorischen
Grundsitze einer Planwirtschaft. Die grofite Schwierigkeit 1iBt sich
auf das Problem zuriickfiihren, wie die Prinzipien der Zentralisation
und Dezentralisation am zweckmaBigsten miteinander vereinigt werden
konnen. Denn die Forderung nach einer zentralen Leitung der gesamten
Wirtschaftsprozesse. kann nicht so verstanden werden, dal von einer
Zentrale aus jeder einzelne Betrieb in allen Einzelheiten seiner Geschafts-
fihrung bevormundet wird. Wo die Grenzen der zentralistischen
Fithrung liegen, 1aBt sich nicht ein fiir allemal sagen, da dies offenbar
bei einem verschiedenen Grad der Technik, der Vereinheitlichung des
Produktions- und Verteilungsprozesses, der Differenzierung in der
Vorbildung der Ausfiihrenden ganz verschieden ist.

Im engsten Zusammenhang mit diesem Problem steht der bereits
oben genannte Vorschlag, sozusagen die gute Seite der Marktprozesse
in den Dienst der Planwirtschaft zu stellen. Dadurch wiirde scheinbar
der zentralen Tatigkeit eine klare Grenze gezogen und gleichzeitig die
Losung eines anderen schwierigen Problems, namlich die rasche An-
passung der Produktion an die Wiinsche der iiber ihr Einkommen frei
verfiigenden Konsumenten gesichert. Nach allen bisherigen Erfahrungen
miiBte die Uberfilhrung des heutigen Systems in eine Planwirtschaft
zunichst an die Markteinrichtungen ankniipfen, denn die vielen vor-
handenen Ansitze fiir eine marktlose Wirtschaft bediirfen einer Modi-
fizierung, gegenseitiger Abstimmung und Erginzung, ehe sich mit ihrer
Hilfe die Marktfunktionen vorteilhaft ersetzen lassen. Unsere Bedenken
richten sich nicht gegen die Beibehaltung der Marktorganisation in

1) Vgl. Landauer, L. ¢c. S. 121—130, der uns auf diesen Seiten Entscheidendes
zu dieser Frage gesagt zu haben scheint.
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einer Ubergangswirtschaft, sondern gegen die Auffassung, daB grund-
satzlich nur der Markt die Rechnungen ermoglichen konne, an denen
sich eine rationale Wirtschaftspolitik orientieren miiite. Es ist typisch
fiir alle ernsthaften Versuche, den Marktmechanismus in das Gebaude
einer Planwirtschaft einzubeziehen, dafl das Prinzip der freien Preis-
bildung regelmafig durchbrochen wird zugunsten ,sozialer Preise
(Lorwin) oder solcher ,,diktierter* Preise, die etwa einer von der Gesell-
schaft bzw. ihren Planorganen beschlossenen Kapitalbildung dienen
sollen (Heimann). Eine weitere Einschrankung erfihrt in den meisten
dieser Systeme die freie Preisbildung durch die Kreditpolitik, die in
einer Planwirtschaft die Kapitalien nicht notwendig zum Ort der héchsten
Rentabilitit leiten mu. Vielmehr miissen die Planorgane ,aktiv ent-
scheiden, ob einem Produktionszweig das Kapital zugeleitet werden
soll, das er von sich aus zinsbringend verwenden wiirde. Es wird ihm
zugeleitet werden, nur, falls der Uberblick iiber die Verschiebung des
Arbeitsbedarfs im Gesamtrahmen der Volkswirtschaft keine Gefahr
daraus erwarten laft“') und falls nicht eine andere Verteilung des
Kapitals im Rahmen des Gesamtplans vorgesehen ist. Ob eine solche
marktmiBige Ordnung der Planwirtschaft moglich ist, bedarf einer aus-
giebigen Diskussion. Jedenfalls aber konnen keine Bedenken gegen die
Verwendung von Preisen im Sinne bloBer Verrechnungsmittel erhoben
werden. Die arbeitsteilig verbundenen Betriebe miissen miteinander
abrechnen, und soweit den Konsumenten ihr Einkommen nicht in
Naturalien zugewiesen wird, braucht man ein Mittel zur Verrechnung
dieser Einkommen.

Je nach der Auffassung iiber den zu verwirklichenden Typus von
Planwirtschaft ergibt sich eine abweichende Stellung zu den Problemen
der Konsumfreiheit und der Frage, in welchem Mafle die Konsumenten
bei der Aufstellung des Wirtschaftsplanes tiber Richtung und Umfang
des Konsums und damit der Produktion mitzubestimmen haben. Hier
begegnen uns neben vielen ungelosten Fragen eine Anzahl von Schein-
problemen, so z. B. die Behauptung, dali ein Wirtschaftsplan jede
Konsumfreiheit ausschliefe. Eine Konsumfreiheit, jedenfalls im ab-
soluten Sinne, hat es aber fiir die iiberwiegende Mehrzahl der Menschen
nie gegeben und ist nur bei einem vorlaufig nicht realisierbaren Reich-
tum der Gesellschaft denkbar. Durch eine beschrinkte Konsum-
freiheit wiren aber erhebliche Storungen des Planes nicht zu
befiirchten, da die Bedarfsgewohnheiten bei mittleren Einkommens-
lagen relativ starr sind und diese Konstanz durch gesellschaftliche

1) Heimann, 1. c. S. 39.
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Beeinflussung und das Zusammendriicken der Emkommenspyramlde
sich noch verstirkte.

Halt man sich den verschiedenen Grad kapltahstlscher Entwicklung
und Reife in den einzelnen Landern vor Augen, so erhebt sich die Frage,
ob eine Planwirtschaft in einem einzelnen Lande oder nur international
moglich sei und ob innerhalb einer Volkswirtschaft Teilpline in die
Marktwirtschaft eingebaut werden konnen. Lederer hat kiirzlich nach-
zuweisen versucht, dal freie Wirtschaft und Planwirtschaft ,,nur prin-
zipielle Gegensitze seien, die sich in der Wirklichkeit nicht ausschliefien®,
kommt aber dann zu dem Ergebnis, daB die Vorteile einer Planwirtschaft
sich nur dann voll auswirken konnen, wenn alle Wirtschaftszweige in
einen Gesamtplan einbezogen werden?).

Auch wir sind der Meinung, daf ein Teilplan qualitativ etwas ganz
anderes darstellt als ein Gesamtplan und daB erst dann von einer Plan-
wirtschaft gesprochen werden kann, wenn zumindest alle entscheidenden
Wirtschaftszweige planmiaBig reguliert werden. Dagegen diirfte ein
planwirtschaftliches System auch im Rahmen nur einer Volkswirtschaft
prinzipiell moglich sein, soweit es ihr gelingt,-die Schwierigkeiten, die
dem Plan aus der Abhéngigkeit von der Belieferung durch das Ausland
entstehen konnen, zu iiberwinden. Die von der dkonomischen Seite
her drohenden Gefahren spielen hier wahrscheinlich eine viel geringere
Rolle als diejenigen von der politischen. Durch die Verfigungsgewalt
iiber ein relativ autarkes Gebiet wird allerdings die Planarbeit auBer-
ordentlich erleichtert.

Aus der Fille der planwirtschaftlichen Probleme greifen wir noch
die eine Frage heraus, ob eine Planwirtschaft mit dem Privateigentum
an den Produktionsmitteln vereinbar ist. Wird unter Eigentum aus-
schlieBliche Verfiigungsgewalt verstanden, so ist nicht einzusehen, wie ein
Plan durchfithrbar sein solite, wenn die einzelnen Eigentiimer der Produk-
tionsmittel die Wahl hitten, seine Anweisungen in dem Umfang zu be-
folgen, wie esihnen zusagt. Dagegen wiirden 6konomisch keine Schwie-
rigkeiten bestehen, dasPrivateigentum nominell beizubehalten, wenn die
Verfiigungsgewalt an die Planorgane abgetreten wire. Es wire dann
zu dem geworden, was es in sehr vielen Fillen heute schon ist, nimlich
zu einem mehr oder weniger sicheren Anspruch auf den Bezug einer Rente.

VIII.

Wenn auch der gegenwirtige Stand der planwirtschaftlichen Theorie
es nicht erlaubt, ein bis in die Einzelheiten ausgefiihrtes Bild einer
1) E. Lederer, Planwirtschaft, 1. c¢. S. 9ff., 39ff.
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Planwirtschaft zu zeichnen, so erscheinen uns doch alle skonomischen
‘Voraussetzungen zu ihrer Verwirklichung gegeben zu sein!). Eine ganz
andere Frage aber ist es, ob die ebenso wichtigen geselischaftlichen und
insbesondere die politischen Tatbestinde in absehbarer Zeit eine plan-
wirtschaftliche Neuordnung gestatten.

Eine kapitalistische Planwirtschaft kann von den Eigentiimern
«der Produktionsmittel schon allein aus dem Grunde nicht geduldet
werden, weil sie, wie oben bereits angedeutet, jhrer 6konomischen
Funktion entkleidet und zu bloBen Rentenbeziehern degradiert werden
miiBten. In keiner Gesellschaftsordnung hat sich aber bisher der blofle
Bezug von Renten auf Kosten der Gesellschaft ohne sichtbare Gegen-
leistung auf die Dauer aufrecht erhalten lassen.

Die Aussichten fiir die Verwirklichung einer sozialistischen
Planwirtschaft sind trotz aller dkonomischer Moglichkeiten solange
gering, wie der EinfluB der an einer solchen Wirtschaftsform durch ihre
" Klassenlage interessierten Schichten fiir eine Umwilzung nicht ausreicht.
Wichtig aber bleibt, die auf eine Planwirtschaft hindringenden Ten-
denzen zu verfolgen, alle Moglichkeiten einer solchen Wirtschaft zu
tiberpriifen und eine geschlossene Theorie aufzubauen, die einer kiinftigen
Wirtschaftspolitik als Orientierungsmittel dienen konnte.

1) Es wird bei manchen Befremden hervorrufen, da8 wir unter den Argu-
menten fiir die Moglichkeit einer Planwirtschaft das sowjetrussische Wirt-
schaftssystem nicht angefithrt haben. Wir sind nun allerdings der Uber-
zeugung, daf3 die Theorie und Praxis der Planwirtschaft aus den russischen
Versuchen sehr viel zu lernen hat, miissen aber im gegenwiirtigen Stadium
dem russischen Experiment die Beweiskraft dafiir absprechen, ob diese Art
der Planwirtschaft 6konomisch — und nur unter diesem Gesichtspunkt
haben wir das Problem bisher erértert -—— dem privatkapitalistischen System
iiberlegen ist. Die Bedingungen, unter denen seit 1917 die Wirtschafts-
politik in der Sowjetunion steht, sind in negativem und positivem Sinn so
einzigartige, dafl sich heute kaum schon Aussagen dariiber machen lassen,
was von den Erfolgen oder MiBerfolgen aus den Eigenarten der russischen
Situation und was aus den Besonderheiten der planwirtschaftlichen Me-
thoden zu erkléren ist.



Uber Methode und Aufgabe einer analytischen
Sozialpsychologie.
' Von
Erich Fromm (Berlin).

Die Psychoanalyse ist eine naturwissenschaftliche, materialistische
Psychologie. Sie hat als Motor menschlichen Verhaltens Triebregungen
und Bediirfnisse nachgewiesen, die von den physiologisch verankerten,
selbst nicht unmittelbar beobachtbaren ,,Trieben‘ gespeist werden.
Sie hat aufgezeigt, dal die bewuBte Seelentitigkeit nur einen relativ
kleinen Sektor des Seelenlebens ausmacht, daB viele entscheidende
Antriebe seelischen Verhaltens dem Menschen nicht bewuBt sind. Sie
hat insbesondere private und kollektive Ideologien als Ausdruck be-
stimmter, trieblich verankerter Wiinsche und Bediirfnisse entlarvt

~und auch in den ,,moralischen‘ und ideellen Motiven verhiillte und
rationalisierte AuBerungen von Trieben entdeckt?!).

Freud hat zunichst, ganz entsprechend der populiren Em‘oellung
der Triebe in Hunger und Liebe, zwei Gruppen von Trieben ange-
nommen, die als Motoren des menschlichen Seelenlebens wirksam
sind: die Selbsterhaltungstriebe und die Sexualtriebe?). Die den
Sexualtrieben innewohnende Energie hat er als Libido bezeichnet,
seelische Vorginge, die von dieser Energie gespeist sind, als libidinose.

1) Das ,,Uber-Ich** als Instanz pflichtgemaBen Handelns verdankt nach
Freud seine Entstehung den Gefiihisbeziehungen zwischen Kind und Eltern,
hat also seine Basis durchaus in den Trieben.

%) Unter dem Eindruck der Tatsache der libidinésen Beimengungen zu
den Selbsterhaltungstrieben und der besonderen Bedeutung der destruk-
tiven Tendenzen hat Freud seine urspriingliche Annahme dahin modi-
fiziert, daf er nun den lebenserhaltenden (erotischen) Trieben Zerstérungs-
triebe (Todestrieb) gegeniiberstellt. So bedeutsam gewil Freuds Argumen-
tation fiir diese Modifikation seines urspriinglichen Standpunkts ist, so
tragt sie doch einen bei weitern spekulativeren und weniger empirischen
Charakter als seine urspringliche Position. Sie scheint uns auf einer von
Freud sonst vermiedenen Vermischung biologischer Tatsachen und psycho-
logischer Tendenzen zu beruhen. Sie steht auch im Gegensatz zu einer
urspriinglichen Position Freuds, zur Auffassung der Triebe als primér
wiinschend, begehrend, den Lebenstendenzen dienend und sich ihnen an-
passend. Uns scheint eine Konsequenz der Gesamtauffassung von Freud zu
sein, daB die menschliche Seelentétigkeit sich in Anpassung an Lebensvor-
ginge und Lebensnotwendigkeiten entwickelt und dafl die Triebe als solche
gerade dem biologischen Todesprinzip entgegengesetzt sind. Die Diskussion
uiber die Annahme von Todestrieben ist innerhalb der analytischen Wissen-
schaft noch im Gange; wir gehen bei unserer Darstellung der psychoana-
lytischen Theorie von der urspriinglichen Position Freuds aus.



Uber Methode und Aufgabe einer analytischen Sozialpsychologie 29

Unter Sexualtrieben hat Freud in berechtigter Erweiterung der iib-
lichen Verwendung dieses Begriffes alle, analog den genitalen Im-
pulsen, kérperlich bedingten und an Korperstellen (,,erogenen Zonen*)
haftenden Spannungen, die nach lustbringender Abfubr verlangen,
verstanden.

Als Hauptprinzip der Seelentitigkeit nimmt Freud das , Lust-
prinzip* an, die Tendenz zu maximaler, lustbringender Abfuhr der
Triebspannungen. Dieses Lustprinzip wird durch das ,,Realitits-
prinzip* modifiziert, das unter dem EinfluB der Beobachtung der
Realitit Verzicht oder Aufschub von Lust zugunsten der Vermeidung
groBerer Unlust oder der Gewinnung kiinftiger groBerer Lust fordert.

Die Eigenart der spezifischen Triebstruktur eines Menschen sieht
Freud durch zwei Faktoren bedingt: die mitgebrachte Konstitution
und das Lebensschicksal, vor allem das Schicksal seiner frithen Kind-
heit. Er geht davon aus, dal mitgebrachte Konstitution und Erleben
eine , Erginzungsreihe’“ bilden und daB die spezifisch analytische
Aufgabe die Erforschung des Einflusses des Erlebens auf die gegebene
Triebkonstitution ist. Die analytische Methode ist also eine exquisit
historische: sie fordert Verstindnis der Triebstruktur aus
dem Lebensschicksal. Diese Methode hat ihre Giiltigkeit sowohl
fiir das Seelenleben des Gesunden wie das des Kranken, der neu-
rotischen Personlichkeit. Das, was den neurotischen Menschen vom"
,,normalen‘ unterscheidet, ist die Tatsache, daf bei diesem sich die
Triebstruktur optimal seinen realen Lebensnotwendigkeiten angepalt
hat, wahrend bei jenem die Triebentwicklung auf gewisse Hindernisse
gestoBen ist, die eine geniigende Anpassung der Triebe an die Realitat
“verhinderten.

Um die Tatsache der Anpassung und Modifizierbarkeit der Sexual-
triebe an die Realitit ganz verstindlich machen zu konnen, ist es
notwendig, auf gewisse Eigenschaften der Sexualtriebe hinzuweisen,
Eigenschaften, die sie gerade von den Selbsterhaltungstrieben unter-
scheiden. :

Die Sexualtriebe sind im Gegensatz zu den Selbsterhaltungs-
triecben aufschiebbar, wihrend jene imperativischer Natur sind,
d. h. eine langere Nichtbefriedigung den Tod herbeifiihrt, bzw. see-
lisch absolut unertriglich ist. Diese Tatsache bewirkt, daB die Selbst-
erhaltungstriebe ein Primat vor den Sexualtrieben haben ; nicht in dem
Sinn, daf} sie an sich eine groBere Rolle spielen, aber so, dal im Falle
des Konflikts sie die dringlicheren sind, daB sie sich, solange sie noch
unbefriedigt sind, als die stirkeren erweisen.
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Damit ist eng verkniipft, daB die Regungen der Sexualtriebe ver-
dréngbar sind, wihrend die sich aus den Selbsterhaltungstrieben-
ergebenden Wiinsche nicht aus dem BewuBtsein entfernt werden und
im Unbewufiten deponiert bleiben kénnen. Ein weiterer wichtiger
Unterschied zwischen beiden Triebgruppen ist die Tatsache, daB die
Sexualtriebe sublimierbar sind, d. h. daB3 an die Stelle der direkten
Befriedigung eines sexuellen Wunsches eine vom urspriinglichen
Sexualziel entfernte, mit Leistungen des Ich amalgamierte Befriedi-
gung treten kann. Die Selbsterhaltungstriebe sind solcher Subli-
mierung nicht fahig.

Von besonderer Wichtigkeit ist ferner die Tatsache, dafi die Be-
friedigung der Selbsterhaltungsimpulse immer wirklicher Mittel
bedarf, dafl aber die Befriedigung der Sexualtriebe oft in Phantasien,
ohne Aufwendung realer Mittel, vor sich gehen kann. Konkret ge-
sprochen heiflt das: den Hunger der Menschen kann man nur mit Brot
befriedigen, aber etwa ihre Wiinsche, geliebt zu werden, mit einer
Phantasie von einem giitigen, liebenden Gott oder ihre sadistischen
Tendenzen mit blutigen Volksschauspielen. :

Wesentlich ist endlich, daB die verschiedenen AuBerungsformen der
Sexualtriebe — wiederum im Gegensatz zu den Selbsterhaltungs-
trieben — in hohem Grade untereinander vertauschbar und ver-
schiebbar sind. Bei Nichtbefriedigung einer Triebregung kann diese
durch eine andere ersetzt werden, deren Befriedigung — aus innern
oder aubern Griinden — moglich ist. Diese Verwandelbarkeit und
Vertauschbarkeit innerhalb der Sexualtriebe ist einer der Schlissel
zum Verstandnis des neurotischen wie des gesunden Seelenlebens und
ein Kernstiick der psychoanalytischen Theorie. Sie ist aber auch eine
gesellschaftliche Tatsache von hochster Bedeutung. Sie erlaubt es,
daB gerade diejenigen Befriedigungen den Massen geboten und von
ihnen akzeptiert werden, die aus sozialen Griinden zur Verfigung
stehen bzw. der herrschenden Klasse erwiinscht sind?). -

Zusammenfassend ergibt sich also, daf die Sexualtriebe infolge
ihrer Aufschiebbarkeit, Verdrangbarkeit, Sublimierbarkeit und Ver-
wandelbarkeit einen viel elastischeren und geschmeidigeren Charakter
haben als die Selbsterhaltungstriebe. Sie lehnen sich diesen an, folgen

') Eine besondere Rolle spielt die Aufpeitschung und Befriedigung sa-
distischer Impulse, die dann stattzuhaben pflegt, wenn andere Triebbefriedi-
gungen positiver Natur aus sozialokonomischen Griinden ausgeschlossen
sind. Der Sadismus ist das groBe Triebreservoir, auf das man zuriick-
zugreifen pflegt, wenn man der Masse keine anderen — und gewdhnlich
kostspieligeren — Befriedigungen zu bieten hat und mit dessen Hilfe man,
gleichzeitig seine Gegner vernichtet.
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ihren Spurenl). Die Tatsache der groBeren Geschmeidigkeit und
Wandlungsfahigkeit der Sexualtriebe bedeutet aber nicht, daB sie auf
die Dauer unbefriedigt bleiben kénnen. Es gibt nicht nur ein phy-
sisches, sondern auch ein psychisches Existenzminimum, d. h.
ein notwendiges Mindestmal der Befriedigung der Sexualtriebe.
Die hier charakterisierten Unterschiede zwischen Selbsterhaltungs-
und Sexualtrieben bedeuten vielmehr nur, daB sich die Sexualtriebe
in hohem Mafle den Befriedigungsmoglichkeiten, d. h. den realen
Lebensumstinden anpassen konnen. Sie entwickeln sich schon im
Sinne dieser Anpassung, und nur bei neurotischen Individuen
liegen Storungen der Anpassungsfahigkeit vor. Die Psychoanalyse
hat gerade diese Modifizierbarkeit der Sexualtriebe aufgezeigt, sie
hat gelehrt, die individuelle Triebstruktur aus dem Lebensschicksal
bzw. aus der Beeinflussung der mitgebrachten Triebanlage durch das
Lebensschicksal zu verstehen. Die aktive und passive An-
passung biologischer Tatbestinde, der Triebe, an soziale
ist die Kernauffassung der Psychoanalyse, und jede personalpsycho-
logische Untersuchung geht von dieser Grundauffassung aus.

Freud hat sich urspriinglich — und auch spiterhin vorwiegend —
mit der Psychologie des Individuums beschiaftigt. Nachdem aber
einmal in den Trieben die Motive menschlichen Verhaltens, im . Un-
bewuBten die geheime Quelleder Ideologien und Verhaltungsweisenent-
deckt waren, konnte es nicht ausbleiben, da8 die analytischen Autoren
den Versuch machten, vom Problem des Individuums zu dem der Ge-
sellschaft, von der Personalpsychologie zur Sozialpsychologie
vorzustoflen. Es mufite der Versuch unternommen werden, mit den
Mitteln der Psychoanalyse den geheimen Sinn und Grund der im
gesellschaftlichen Leben so augenfilligen irrationalen Verhaltungs-.
weisen, wie sie sich in der Religion und in Volksbréuchen, aber auch
in der Politik und Erziehung duBlern, zu finden. Gewifl muBten damit
Schwierigkeiten entstehen, die vermieden wurden, solange man sich’
auf das Gebiet der Personalpsychologie beschrankte.

Aber diese Schwierigkeiten dndern nichtsdaran, da8 die Fragestellung
eine vollig korrekte, legitime wissenschaftliche Konsequenz aus der Aus-
gangsposition der Psychoanalyse darstellt. Wenn sie im Triebleben, im
UnbewuBten, den Schliissel zum Verstindnis menschlichen Verhaltens
gefunden hat, so muf sie auch berechtigt und imstande sein, Wesent-
liches iiber die Hintergriinde gesellschaftlichen Verhaltens auszusagen.

. 1) vgl. Freud, Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie. Ges. Sch. V Leipzig,
Wien, Ziirich 1924.



32 Erich Fromm

Denn auch die ,,Gesellschaft‘ besteht aus einzelnen lebendigen Indi-
viduen, die keinen anderen psychologischen Gesetzen unterliegen
kénnen als denen, die die Psychoanalyse im Individuum entdeckt hat.

Es scheint uns deshalb auch unrichtig zu sein, wenn man, wie
W. Reich das tut, der Psychoanalyse das Gebiet der Personal-
psychologie reserviert und ihre Verwendbarkeit fir gesellschaft-
liche Erscheinungen wie Politik, KlassenbewuBtsein ete. grundsatzlich
bestreitet!). Die Tatsache, daB eine Erscheinung in der Gesellschafts-
lehre behandelt wird, heiBt keineswegs,: daB sie nicht Objekt der
Psychoanalyse sein kann (so wenig wie es richtig ist, daB ein Gegen-
stand, den man unter physikalischen Gesichtspunkten untersucht,
nicht auch unter chemischen untersucht werden diirfe). Es bedeutet
nur, daB sie nur, insoweit — aber auch ganz insoweit — bei der Er-
scheinung psychische Tatsachen eine Rolle spielen, Objekt der Psycho-
logie ist und speziell der Sozialpsychologie, die die gesellschaftlichen
Hintergriinde und Funktionen der psychischen Erscheinung fest-
zustellen hat. Die These, die Psychologie habe es nur mit dem
einzelnen, die Soziologie mit ,,der” Gesellschaft zu tun, ist
falsch. Denn so sehr es die Psychologie immer mit dem vergesell-
schafteten Individuum zu tun hat, so sehr hat es die Soziologie
mit einer Vielheit von einzelnen zu tun, deren seelische Struktur
und Mechanismen von der Soziologie beriicksichtigt werden
miissen. Es wird spiter davon die Rede sein, welche Rolle
psychische Tatbestinde gerade bei gesellschaftlichen Erscheinungen
spielen und daB gerade hier der methodische Ort einer analytischen
Sozialpsychologie ist.

Die Soziologie, mit der die Psychoanalyse die meisten Berithrungs-
punkte, aber auch die meisten Gegensitze zu haben scheint, ist der
historische Materialismus.

1) ,,Der eigentliche Gegenstand der Psychoanalyse ist das Seclenleben
des vergesellschafteten Menschen. Das der Masse kommt fiir sie iur insofern
in . Betracht, als individuelle Phinomene in der Masse in Erscheinung
treten (etwa das Problem des Fiihrers), ferner, soweit sie Erscheinungen der
,Massenseele‘, wie Angst, Panik, Gehorsam usw. aus ihren Erfahrungen am
einzelnen erklaren kann. Aber es scheint, als ob ihr das Phénomen des
KlassenbewuBtseins kaum zugénglich wire, und Probleme wie das der
Massenbewegung, der Politik, des Streiks, die der Gesellschaftslehre an-
gehoéren, kénnen nicht Objekte ihrer Methode sein. (Dialektischer Mate-
rialismus und Psychoanalyse. Unter dem Banner des Marxismus III, 5
S. 737.) Wir betonen, der prinzipiellen Bedeutung dieses methodologischen
Problems wegen, diese Differenz zu dem von Reich vertretenen Standpunkt,
den er, wie seine letzten Arbeiten zeigen, in fruchtbarer Weise modifiziert
zu haben scheint. Wir kommen spéiter noch auf die mannigfachen Uberein-
stimmungen mit seinen. ausgezeichneten empirischen sozialpsychologischen
Untersuchungen zurick.
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Die meisten Beriihrungspunkte — denn sie sind beide materia-
listische Wissenschaften. Sie gehen nicht von ,,Ideen®, sondern vom
irdischen Leben, von Bediirfnissen aus. Sie beriihren sich im be-
sonderen in ihrer gemeinsamen Einschitzung des BewuBtseins, das
ihnen weniger Motor menschlichen Verhaltens als Spiegelbild anderer
geheimer Krifte zu sein scheint. Aber hier, bei der Frage nach dem
Wesen dieser eigentlichen, das BewuBtsein bestimmenden Faktoren
scheint ein unversohnlicher Gegensatz zu bestehen. Der historische
Materialismus sieht im BewuBtsein einen Ausdruck des gesellschaft-
lichen Seins, die Psychoanalyse einen des Unbewufliten, der Triebe.
Es entsteht die unabweisbare Frage, ob diese beiden Thesen in einem
Widerspruch zueinander stehen und, wenn nicht, in welcher Weise
sie sich zueinander verhalten und endlich, ob und warum eine Be-
nutzung psychoanalytischer Methoden fiir den historischen Materialis-
mus eine Bereicherung darstellt. A

Bevor wir uns der Diskussion dieser Fragen selbst zuwenden, er-
scheint es notig zu erértern, welche Voraussetzungen denn die Psycho-
analyse zu einer Verwendung fiir gesellschaftliche Probleme mitbringt!).

Freud hat niemals den isolierten, aus dem sozialen Zusammen-
hang gelosten Menschen als Objekt der Psychologie angenommen.
,,Die Individualpsychologie ist zwar auf den einzelnen Menschen ein-
gestellt und verfolgt, auf welchen Wegen derselbe die Befriedigung
seiner Triebregungen zu erreichen sucht, allein sie kommt dabei nur
selten, unter bestimmten Ausnahmebedingungen, in die Lage, von
den Beziehungen dieses einzelnen zu den anderen Individuen abzu-
sehen. Im Seelenleben des einzelnen kommt ganz regelmaBig der
andere als Vorbild, als Objekt, als Helfer und als Gegner in Betracht,
und die Individualpsychologie ist dabei von Anfang an auch gleich-
zeitig Sozialpsychologie in diesem erweiterten, aber durchaus be-
rechtigten Sinne‘‘2).

Freud bat aber auch griindlich mit der Illusion einer Sozial-
psychologie aufgeriumt, deren Objekt eine Gruppe als solche, ,,die”
Gesellschaft oder sonst ein soziales Gebilde mit einer entsprechenden
,»Massenseele‘‘ oder ,,Gesellschaftsseele‘ ist. Er geht vielmehr immer
von der Tatsache aus, daB jede Gruppe nur aus Individuen besteht

1) Vgl. zum Methodologischen die ausfihrlichen Ausfithrungen in Fromm,
Die Entwicklung des Christusdogmas, Wien 1931; ferner Bernfeld, Sozialis-
mus und Psychoanalyse mit Diskussionsbemerkungen von E. Simmel und
B. Lantos (Der sozialistische Arzt, IT, 2/3, 1926); W. Reich, Dialektischer
Materialismus und Psychoanalyse (Unter dem Banner des Marxismus III, 5).

2) Freud, Massenpsychologie und Ich-Analyse. Ges. Schr. VI, S. 261.
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und nur Individuen als solche Subjekt psychischer Eigenschaften
gind1). Ebensowenig hat Freud einen ,,sozialen Trieb* angenommen.
Das, was man als solchen bezeichnet, ist fiir ihn , kein urspriinglicher
und unzerlegbarer Trieb; er sieht ,,die Anfinge seiner Bildung in
einem engeren Kreis, wie etwa in der Familie”. Es ergibt sich als
Konsequenz seiner Anschauungen, daBl die sozialen Eigenschaften
dem EinfluB bestimmter Umweltverhiltnisse, gewisser Lebens-
bedingungen auf die Triebstruktur ihre Entstehung, ihre Verstirkung
wie Iihre Abschwachung verdanken. :

Ist so fiir Freud immer nur der vergesellschaftete Mensch, der
Mensch in seiner sozialen Verflochtenheit, Objekt der Psychologie, so
spielen auch fiir ihn, worauf wir schon oben hingewiesen haben,
Umwelt und Lebensbedingungen des Menschen die entscheidende
Rolle fiir seine seelische Entwicklung wie fiir deren theoretisches Ver-
standnis. Freud hat wohl die biologisch-physiologische Bedingtheit
der Triebe erkannt, er hat aber gerade nachgewiesen, in welchem
Mafe diese Triebe modifizierbar sind und daB der modifizierende
Faktor die Umwelt, die gesellschaftliche Realitit ist.

Die Psychoanalyse scheint so alle Voraussetzungen mitzubringen,
die ihre Methode auch brauchbar fiir -sozialpsychologische Unter-
suchungen machen und alle Konflikte mit der Soziologie ausschalten.
Sie fragt nach den den Mitgliedern einer Gruppe gemeinsamen see-
lischen Ziigen, und sie versucht, diese gemeinsamen seelischen Hal-
tungen aus gemeinsamen Lebensschicksalen zu erkliren. Diese Lebens-
schicksale liegen aber nicht — jegroBerdie Gruppe ist, um so weniger —
im Bereich des Zufilligen und Personlichen, sondern sie sind identisch
mit der sozialokonomischen Situation eben dieser Gruppe. Ana-
lytische Sozialpsychologie heiBit also: die Triebstruktur,
die libidinose, zum groBen Teil unbewuBlte Haltung einer
Gruppe aus ihrer sozialokonomischen Struktur heraus zu
verstehen.

Hier scheint aber ein Einwand am Platze zu sein. Die Psycho-
analyse erklirt die Triebentwicklung gerade aus dem Lebensschicksal
der ersten Kindheitsjahre, also einer Periode, wo der Mensch noch )
kaum mit ,,der Gesellschaft‘‘ zu tun hat, sondern fast ausschlieBlich
im Kreis der Familie lebt. Wie sollen also, nach psychoanalytischer
Auffassung, die sozialskonomischen Verhaltnisse eine solche Bedeutung

_ 1) Vgl. zu dieser Frage die klirenden Bemerkungen von Georg Simmel:
Cher das Wesen der Sozialpsychologie. Archiv f. Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik XXVI, 1908, S. 287f.
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gewinnen konnen ? Es handelt sich um ein Scheinproblem. Allerdings
gehen die ersten entscheidenden Einfliisse auf das heranwachsende
Kind von der Familie aus, aber die gesamte Struktur der Familie,
alle typischen Gefiihlsbeziehungen innerhalb ihrer, alle durch sie ver-
tretenen Erziehungsideale sind ihrerseits selbst bedingt vom gesell-
schaftlichen und klassenmifBigen Hintergrund der Familie, von der
sozialen Struktur, aus der sie erwichst. (Die Gefiihlsbeziehungen etwa
zwischen Vater und Sohn sind vollig andere in einer Familie der biirger-
lichen, vaterrechtlichen Gesellschaft als in der ,,Familie’ einer mutter-
rechtlichen Gesellschaft.) Die Familie ist das Medium, durch das die
Gesellschaft bzw. die Klasse die ihr entsprechende, fiir sie spezifische
Struktur dem Kind und damit dem FErwachsenen aufpriagt; die
Familie ist die psychologische Agentur der Gesellschaft.
Die bisherigen psychoanalytischen Arbeiten, die eine Anwendung
der Psychoanalyse auf gesellschaftliche Probleme versuchen, ent-
sprechen nun den Anforderungen, die an eine analytische Sozial-
psychologie zu stellen sind, zum iiberwiegenden Teil nicht!). Der Fehler
beginnt bei der Einschitzung der Funktion der Familie. Man sah
zwar, daf3 der einzelne nur als vergesellschaftetes Wesen zu ver-
stehen ist, man entdeckte, daB es die Bezichungen des Kindes zu den
verschiedenen Mitgliedern der Familie sind, die seine Triebentwicklung
50 entscheidend bestimmen, aber man iibersah fast vollkommen, daf
die Familie ihrerseits in ibrer ganzen psychologischen und sozialen
Struktur, mit den fiir sie spezifischen Erziehungszielen und affektiven
Einstellungen, das Produkt einer bestimmten gesellschaftlichen und,
im engeren Sinn, einer bestimmten Klassenstruktur ist, dafl sie tat-
sichlich nur die psychologische Agentur der Gesellschaft und Klasse
ist, aus der sie erwachst. Man hatte den Ansatzpunkt gefunden, aus
dem die psychologische Einwirkung der Gesellschaft auf das Kind zu

1) Auch wenn man von wissenschaftlich wertlosen Versuchen absieht
(wie etwa dem oberflichlichen Schriftchen des einmal als Psychoanalytiker
aufgetretenen A. Kolnai iiber Psychoanalyse und Soziologie oder dem nur
mit den allerdiirftigsten Kenntnissen ausgestatteten Verginschen Buch iiber
»»Psychoanalyse der europdischen Politik‘), gilt diese Kritik jenen Autoren
wie Reik, Roheim u. a. m., die sozialpsychologische Themen behandelt
haben. Eine Ausnahme macht neben S. Bernfeld, der besonders auf die
soziale Bedingtheit aller péadagogischen Bemiihungen hingewiesen hat
(Sysiphos oder iiber die Grenzen der Erziehung), vor allem W. Reich, dessen
Einschatzung der Rolle der Familie weitgehend mit der hier entwickelten
Ansicht iibereinstimmt. Reich hat insbesondere das wichtige Problem der
gesellschaftlichen Bedingtheit und der gesellschaftlichen Funktionen der
Sexualmoral ausfiihrlich untersucht. Vgl. sein ,,Geschlechtsreife, Enthalt-
samkeit, Ehemoral*“ und die soeben erschienene Schrift ,;Einbruch der
Sexualmoral*‘.
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verstehen war, aber man merkte es nicht. Wie war das moglich ?
Die psychoanalytischen Forscher hatten hier nur ein Vorurteil, das
sie mit allen andern birgerlichen — auch den fortschrittlichen —
Forschern teilen: die Verabsolutierung der biirgerlich- kapitalistischen
Gesellschaft und den mehr oder weniger deutlich bewufiten Glauben,
daB sie die ,,normale‘  Gesellschaft und ihre und die in ihr vorzu-
findenden psychischen Tatbestinde die fiir ,,die” Gesellschaft iiber-
haupt typischen seien. . , -
Es gab aber noch einen besonderen Grund, der den analytischen
Autoren diesen Fehler besonders nahelegte. Das Objekt ihrer Unter-
suchungen waren ja in erster Linie kranke und gesunde Angehérige
der modernen biirgerlichen Gesellschaft, vorwiegend sogar der biirger-
lichen Klassel), bei denen also der die Familienstruktur bedingende
Hintergrund gleich bzw. konstant war. Was das Lebensschicksal ent-
schied und unterschied, waren also die auf dieser allgemeinen Grund-
lage basierenden individuellen, personlichen und, vom gesellschaft-
lichen Standpunkt aus gesehen, zufilligen Ereignisse. Die sich aus der
Tatsache einer autoritdren, auf Klassenherrschaft und Klassen-
unterordnung, auf Erwerb nach zweckrationalen Methoden usw.
organisierten Gesellschaft ergebenden psychischen Ziige waren allen
Untersuchungsobjekten gemeinsam; was sie unterschied, war die
Tatsache, ob einer einen iiberstrengen Vater, den er als Kind iiber-
miBig firchtete, ein anderer eine etwas dltere Schwester, der seine
ganze Liebe galt, oder ein Dritter eine Mutter hatte, die ihn so stark
an sich band, daB er diese libidingse Bindung nie mehr aufgeben
konnte. Gewifl waren diese persoénlichen Schicksale fiir die indivi-
duelle, personliche Entwicklung von hochster Wichtigkeit, und mit
der Beseitigung der aus diesen Schicksalen erwachsenden seelischen
Schwierigkeiten hatte die Analyse als Therapie vollauf ihre Schuldig-
keit getan, d. h. sie hatte den Patienten zu einem an die bestehende
1) Es sind psychologisch zwar am Individuum zu unterscheiden die fiir
die Gesamtgesellschaft typischen Ziige von den fiir seine Klasse typischen,
aber da die psychische Struktur der Gesamtgesellschaft sich den einzelnen
Klassen in gewissen grundlegenden Ziigen weitgehend aufpréigt, sind die
spezifischen Ziige der Klasse bei aller Gewichtigkeit nur von sekundirer
Bedeutung gegeniiber denen der Gesamtgesellschaft. Gerade der Wider-
spruch zwischen der — mindestens erstrebten — relativen Einheitlichkeit
der psychischen Struktur der verschiedenen Klassen und der Gegensitzlich-
keit ihrer 6konomischen Interessen ist eines der Charakteristika der Klassen-
gesellschaft, verdeckt durch Ideologien. Je stérker allerdings eine Gesell-
schaft konomisch, sozial und psychologisch zerfdllt, je mehr die bindende
und prigende Kraft der Gesamtgesellschaft bzw. der in ihr herrschenden

Klasse schwindet, desto grofler werden auch die Differenzen der psychischen
Struktur der verschiedenen Klassen.
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gesellschaftliche Realitdt angepaBten Menschen gemacht. Weiter
ging ihr therapeutisches Ziel nicht — und brauchte es nicht zu
gehen; weiter ging aber auch das theoretische Verstindnis nicht.
Mehr war fiir das wesentliche Arbeitsgebiet der Analyse, die Personal-
psychologie, nicht notig, denn die Vernachlassigung der die Familien-
struktur bedingenden gesellschaftlichen Struktur fiic die Personal-
psychologie machte eine praktisch irrelevante Fehlerquelle aus.

Ganz anders lagen die Dinge, wenn man von personalpsycholo-
gischen zu sozialpsychologischen Untersuchungen iiberging. Was dort
eine praktisch irrelevante Vernachlissigung war, muflte hier zu einer
fiir die gesamte Arbeit von vornherein verhangnisvollen Fehlerquelle
werden.

Nachdem man einmal die Struktur der biirgerlichen Gesellschaft
und ihrer vaterrechtlichen Familie als die ,,normale* empfand, nach-
dem man in der personalpsychologischen Arbeit gelernt hatte, die
individuellen Differenzen gerade aus den an sich zufilligen Traumen
zu verstehen, begann man in entsprechender Weise auch die ver-
schiedenen sozialpsychologischen Erscheinungen unter dem gleichen
Gesichtspunkt des Traumas, also des sozial Zufilligen, zu betrachten.
Man kam auf diesem Wege notwendigerweise dazu, die eigentliche
analytische Methode aufzugeben. Da man sich um die Verschiedenheit
des ,, Lebensschicksals, d. h. also der skonomisch-sozialen Situation
anderer Gesellschaftsformationen nicht bekiimmerte, infolgedessen
auch nicht versuchte, ihre psychische Struktur aus ihrer sozialen zu
verstehen, mufite man, anstatt zu analysieren, analogisi‘eren, d. h,
man behandelte die Menschheit oder eine bestimmte Gesellschaft wie
ein Individuum, iibertrug die spezifischen Mechanismen, die man beim
heutigen Menschen vorgefunden hatte, auf alle méglichen'Gesellschafts-
formationen und ,,erklarte’* dann deren psychische Struktur aus der
Analogie mit gewissen Erscheinungen vor allem krankhafter Art, die
sich typischerweise beim Menschen der eigenen Gesellschaft vorfanden.

Man iibersah bei diesem Analogisieren einen Gesichtspunkt, der
geradezu zu den Fundamenten der analytischen Personalpsychologie
gehort: die Tatsache, daB die Neurose, sei es das neurotische Sym-
ptom, sei es der neurotische Charakterzug, das Resultat einer man-
gelnden AngepafBtheit der Triebstruktur eines ,,anormalen In-
dividuums an die ihm gegebene Realitat ist; daBl aber bei Massen,
also ,,Gesunden®, gerade die Fahigkeit zur Anpassung vorliegt, d. h.
also schon aus diesem Grunde massenpsychologische Erscheinungen
grundsitzlich nicht in Analogie an neurotische verstanden werden
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konnen, sondern nur als Resultat der Anpassung der Triebstruktur an
die gesellschaftliche Realitiat, nur hiufig an eine von der bestehenden
mehr oder weniger stark abweichende.

Das markanteste Beispiel dieses Vorgehens ist wohl die Ver-
absolutierung des ,,Oedipuskomplexes* (des aus der Rivalitiat um die
Mutter entspringenden Hasses gegen den Vater) zu einem allgemein-
menschlichen Mechanismus, obwohl vergleichende soziologische und
volkerpsychologische Untersuchungen mit Wahrscheinlichkeit zeigen,
dafB diese spezifische Gefiihlseinstellung eben nur ganz fiir die Familie
der vaterrechtlichen Gesellschaft typisch ist und keinen so allge-
meinmenschlichen Charakter tragt. Die Verabsolutierung des Oedipus-
komplexes fithrte Freud dazu, die Entwicklung der gesamten Mensch-
heit auf diesen Mechanismus des Vaterhasses und der daraus resul-
tierenden Reaktionen zu basieren?), ohne dal dem materiellen Lebens-
proze der untersuchten Gruppe Beachtung geschenkt wurde.

Wenn der geniale Blick Freuds auch bei einem soziologisch
falschen Ausgangspunkt immer noch Fruchtbares und Bedeutsames
entdeckte?), so muBte bei den andern analytischen Autoren diese Fehler-

1) vgl. sein ,,Totem und Tabu‘!

2) In der ,,Zukunft einer lllusion‘ (1927) weicht Freud von diesem die
gesellschaftliche Realitét und ihre Verdnderungen vernachlissigenden Stand-
punkt ab und kommt unter Wiirdigung der Bedeutung der Skonomischen
Bedingungen von der personalpsychologischen Fragestellung, wie Religion
(personal-) psychologiseh méglich ist (nédmlich als Wiederholung der in-
fantilen Einstellung zum Vater) zur sozialpsychologischen Fragestellung,
warum Religion sozial méglich und nétig ist. Er findet die Antwort, daf}
Religion nétig war, solange die Menschen durch ihre Ohnmacht gegeniiber
der Natur, also durch den geringen Grad der Entwicklung der Produktiv-
krafte der religiésen Illusionen bedurften, daB sie aber mit dem Wachstum
der Technik, aber auch mit dem damit verknipften ,,Erwachsenwerden* des
Menschen zu einer iiberfliissigen und schadlichen Illusion wird. Wenn gewif3
auch in dieser Schrift nicht alle gesellschaftlich relevanten Funktionen der
Religion berithrt werden, besonders auch nicht das Problem des Zusammen-
hanges bestimmter Religionsformen mit bestimmten gesellschaftlichen Kon-
stellationen, so ist diese Schrift Freuds doch diejenige, die methodisch und
inhaltlich einer materialistischen Sozialpsychologie am nachsten steht. (Es
sei zum Inhaltlichen nur an den Satz erinnert: ,,Es braucht nicht gesagt zu
werden, dall eine Kultur, welche eine so groBe Zahl von Teilnehmern un-
befriedigt 148t und zur Auflehnung treibt, weder Aussicht hat, sich dauernd
zu erhalten, noch es verdient.*) (Freuds Buch beriihrt sich mit dem Stand-
punkt des jungen Marx, der ihm geradezu als Motto dienen kénnte: ,,Die Auf-
hebung der Religion als des illusorischen Gliicks des Volkes ist die Forderung
seines wirklichen Gliicks. Die Forderung, die Illusionen iiber seinen Zustand
aufzugeben, ist die Forderung, einen Zustand aufzugeben, der der Illusionen
bedarf. Die Kritik der Religion ist also im Keim die Kritik des Jammertals,
dessen Heiligenschein die Religion ist.”“ [Zur Kritik der Hegelschen Rechts-
philosophie. Lit. NachlaB 1923 Bd. 1 S. 385]) In seiner nichsten sozial-
psychologische Probleme behandelnden Arbeit uber ,,Das Unbehagen in der
Kultur* setzt Freud aber diese Linie weder methodisch noch inhaltlich fort. Sie
ist vielmehrgeradezu als ein Gegensatz zur,,Zukunft einer Illusion‘‘ anzusehen.
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quelle zu einem die Analyse in den Augen der Soziologie und speziell
der marxistischen Gesellschaftswissenschaft geradezu kompromittie-
renden Ergebnis fithren.

Es war aber falsch, die Psychoanalyse als solche dafur zu be-
lasten. Im Gegenteil, gerade die klassische Methode der psycho-
analytischen Personalpsychologie brauchte nur konsequent auf die
Sozialpsychologie angewandt zu werden, um zu voéllig einwandfreien
Resultaten zu fithren. Der Fehler lag nicht an der psychoanalytischen
Methode, sondern daran, dall die psychoanalytischen Autoren auf-
horten, sie in konsequenter und korrekter Weise anzuwenden, wenn
sie statt iiber Individuen iiber Gesellschaften, Gruppen, Klassen,
kurz :ﬁber soziale Phanomene Untersuchungen anstellten.

Eine erginzende Bemerkung ist hier am Platze.

Wir haben in den Mittelpunkt unserer Darstellung die Modifizier-
barkeit des Triebapparates durch die Einwirkung auBlerer, d. h. also
letzten Endes sozialer Faktoren geriickt. Es darf aber nicht iibersehen
werden, daB3 der Triebapparat, quantitativ wie qualitativ, gewisse
" physiologisch und biologisch bedingte Grenzen seiner Modifizierbarkeit
besitzt und daB er nur innerhalb dieser Grenzen der Beeinflussung
durch die sozialen Faktoren unterliegt. Infolge der Stérke der in
ihm aufgespeicherten Energiemengen stellt aber der Triebapparat
selbst eine hochst aktive Kraft dar, der ihrerseits die Tendenz inne-
wohnt, die Lebensbedingungen im Sinne der Triebziele zu verindern?).
Im Wechselspiel des Aufeinanderwirkens der psychischen Antriebe
und der 6konomischen Bedingungen kommt letzteren ein Primat zu.
Nicht in dem Sinn, daf} sie das ,,starkere’’ Motiv darsteliten — diese
Fragestellung betrife ein Scheinproblem, weil es sich gar nicht um
quantitativ vergleichbare , Motive® gleicher Ebene handelt —, ein
Primat aber in dem Sinne, dafl die Befriedigung eines grofien Teils
-der Bediirfnisse, speziell aber der dringlichsten, der Selbsterhaltungs-
bediirfnisse, an die materielle Produktion gebunden ist und daf} die
Modifizierbarkeit der ckonomischen auflermenschlichen Realitit weit
geringer ist als die des menschlichen Triebapparates. speziell als die der
Sexualtriebe.

Die konsequente Anwendung der Methode der analvtischen Per-
sonalpsychologie auf soziale Phanomene ergibt folgende sozial-
psychologische Methode: Die sozialpsychologischen Erschei-
nungen sind aufzufassen als Prozesse der aktiven und

1) Vgl. die spiter angefiihrte AuBlerung von Marx im ., Kapital iiber die
Bedlirfnissteigerung als eine Quelle der wirtschaftlichen Entwicklung!
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passiven Anpassung des Triebapparates an die sozial-
okonomische Situation. Der Triebapparat selbst ist — in
gewissen Grundlagen — biologisch gegeben, aber weit-
gehend modifizierbar; den tkonomischen Bedingungen
kommt die Rolle als primir formenden Faktoren zu. Die
Familie ist das wesentlichste Medium, durch das diedkono-
mische Situation ihren formenden EinfluBl auf die Psyche
des einzelnen ausiibt. Die Sozialpsychologie hat die ge-
meinsamen — sozial relevanten — seelischen Haltungen
und Ideologien — und insbesondere deren unbewuBte
Wurzeln — aus der Einwirkung der tkonomischen Bedin-
gungen auf dielibidindsen Strebungen zu erklaren.

Scheint soweit die Methode der Sozialpsychologie in einem guten
Einklang sowohl mit der Methode der Freudschen Personalpsychologie
wie auch mit den Anforderungen der materialistischen Geschichts-
auffassung zu stehen, so ergeben sich neue Schwierigkeiten, wenn diese
analytische Methode mit einer falschen, sehr verbreiteten Inter-
pretation der marxistischen Theorie konfrontiert wird: der Auf-
fassung des historischen Materialismus als psychologischer Theorie und
speziell als 6konomistischer Psychologie.

Wenn es wirklich so ist, wie Bertrand Russell meint?), dal Marx
im ,,Geldmachen®, Freud in der Liebe das entscheidende Motiv
menschlichen Handelns sihe, dann wiren beide Wissenschaften
allerdings so unvereinbar, wie Russell es glaubt. Aber wenn die von
Russell zitierte Eintagsfliege wirklich theoretisch denken. konnte,
wiirde sie statt der ihr in den Mund gelegten Antwort erkliren, daB

1) In einem 1927 im jidischen ,,Forward‘‘ veroffentlichten Aufsatz:
,,Warum ist die Psychoanalyse populdr ?* (zitiert bei Kautsky, Der histo-
rische Materialismus, Bd. I 8. 340/1) schreibt Russell: ,,Selbstverstiandlich
ist sie (die Psychoanalyse) ganz unvereinbar mit dem Marxismus. Denn Marx
legt den Nachdruck auf das 6konomische Motiv, das héchstens im Zusammen-
hang mit der Selbsterhaltung steht, die Psychoanalyse betont dagegen das
biologische Motiv, das mit der Selbsterhaltung durch Fortpflanzung zu-
sammenhéngt. Unzweifelhaft sind beide - Gesichtspunkte einseitig, beide
Motive spielen eine Rolle. Russell spricht dann von der Eintagsfliege, die
im Learvenstadium nur Organe zum Fressen, nicht aber zum Lieben hat,
wihrend sie als vollentwickeltes Insekt (Imago) im Gegenteil nur iiber Organe
zur Fortpflanzung, nicht aber zur Erndhrung verfiigt. Diese braucht sie nicht,
da sie in diesem Stadium nur einige Stunden am Leben bleibt. Was wiirde
geschehen, konnte die Eintagsfliege theoretisch denken ? ,,Als Larve wiirde
sie ein Marxist sein, als Imago ein Freudianer.“ Russell fiigt hinzu, Marx,
,,der Biicherwurm des britischen Museums‘‘ sei der richtige Reprasentant
der Larvenphilosophie. Russell selbst fiihlte sich von Freud mehr angezogen,
denn ,,er sei fiir die Freuden der Liebe nicht unempféinglich, verstehe sich
dagegen nicht aufs Geldmachen, also nicht auf die orthodoxe Okonomie,
die von ausgetrockneten dlteren Herren geschaffen wurde®.
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Russell sowohl die Psychoanalyse als auch den Marxismus ganz und
gar falsch versteht, daBl die Psychoanalyse gerade die Anpassung
biologischer Faktoren, der Triebe, an soziale untersucht und der
Marxismus wiederum {iberhaupt keine psychologische Theorie ist.

Russell ist nicht der einzige, der beide Theorien so miBversteht,
er befindet sich dabei in Gesellschaft einer Reihe von Theoretikern
und verbreiteter Anschauungen.

Besonders deutlich und drastisch wird dlese Auffassung der materia-
listischen Geschichtsauffassung als einer 6konomistischen Psycho-
logie von Hendrik de Man vertreten. Er sagtl):

,,Marx selber hat bekanntlich seine Motivlehre niemals formuliert. Er
hat sogar niemals umschrieben, was unter Klasse zu verstehen sei; der Tod
hat sein letztes Werk unterbrochen, als er dabei war, sich diesem Gegenstand
zuzuwenden. Uber die Grundanschauungen, von denen er ausging, besteht
jedoch kein Zweifel ; diese bestatigen sich auch ohne Definition als stillschwei-
gende Voraussetzung durch die stete Anwendung sowohl bei seiner wissenschaft-
lichen wie bei seiner politischen Tétigkeit. Jeder Skonomische Lehrsatz
und jede politisch-strategische Meinung Marxens beruht auf der Voraus-
setzung, daf3 die menschlichen Willensmotive, wodurch sich der gesellschaft-
liche Fortschritt vollzieht, in erster Linie vom wirtschaftlichen Interesse
diktiert seien. Denselben Gedanken wiirde die Sprache der heutigen Sozial-
psychologie als Bestimmung des gesellschaftlichen Verhaltens durch den
Erwerbstrieb, d. h. den Trieb zur Aneignung von sachlichen Werten aus-
dricken.

Wenn Marx selber diese oder ahnliche Formeln fiir iiberfliissig gehalten
hat, so erklirt sich das einfach daraus, daf ihr Inhalt der gesamten National-
Skonomie seiner Zeit als selbstverstindlich galt.”

Was Hendrik de Man fiir eine , stillschweigende Voraussetzung des
Marxismus‘ halt, stillschweigend, weil es allen zeitgendssischen (lies
biirgerlichen) Nationalokonomen eine selbstverstindliche Vorstellung
war, ist ganz und gar nicht die Auffassung von Marx, der ja auch in
manchen andern Punkten die Auffassung der Theoretiker ,,seiner
Zeit'‘ nicht geteilt hat.

Auch Bernstein ist, wenn auch weniger ausdriicklich, nicht weit
von dieser psychologistischen Interpretation entfernt, wenn er eine
Art Ehrenrettung des historischen Materialismus durch folgende Be-

merkung vornehmen will2):

,,Okonomische Geschichtsauffassung braucht nicht zu heiflen, daBl blo8
okonomische Krifte, blo8 6konomische Motive anerkannt werden, sondern
nur, daB die Okonomie die immer wieder entscheidende Kraft, den
Angelpunkt der groflen Bewegungen in der Geschichte bildet (Sperrungen
E. F.).«

1) Zur Psychologie des Sozialismus, 1927, S. 281.
2} Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozial-
demokratie, Stuttgart 1899, S. 13.
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Hinter diesen verschwommenen Formulierungen verbirgt sich die
Auffassung des Marxismus als okonomistischer Psychologie, die von
Bernstein im idealistischen Sinn gereinigt und verbessert wird ).

Der Gedanke, da8 der ,,Erwerbstrieb‘* das wesentliche oder einzige
Motiv des menschlichen Handelns sei, ist ein Gedanke des Liberalismus.
Er wurde von biirgerlicher Seite einerseits als psychologisches Ar-
gument gegen die Verwirklichungsmoglichkeit des Sozialismus ver-
wendet ?), andererseits aber wurde der Marxismus von seinen klein-
biirgerlichen Anhéngern im Sinne dieser 6konomistischen Psychologie
interpretiert. In Wirklichkeit ist der historische Materialismus weit
davon entfernt, eine psychologische Theorie zu sein. Er hat nur einige,
ganz wenige psychologische Voraussetzungen.

Zunichst die, daB es die Menschen sind, die ihre Geschichte
machen, weiterhin die, daB es die Bediirfnisse sind, die das Handeln
und Fithlen der Menschen motivieren (Hunger und Liebe) und weiter-
hin, daB diese Bediirfnisse im Laufe der gesellschaftlichen Entwicklung
steigen und dieses Steigen der Bediirfnisse eine Bedingung fir die
steigende wirtschaftliche Tatigkeit darstellt?).

Der skonomische Faktor spielt im Zusammenhang mit der Psycho-
logie im historischen Materialismus nur insofern eine Rolle, als die
menschlichen Bediirfnisse — und zunichst die nach Selbsterhaltung
— zum grofen Teil ihre Befriedigung durch Produktion von Giitern
finden, also in den Bediirfnissen der Hebel und Anreiz zur Produktion
zu suchen ist. Marx und Engels haben wohl betont, daf unter den
Bediirfnissen die nach Selbsterhaltung allen anderen voranstehen, sie
haben sich im einzelnen aber tiber die Qualitit der verschiedenen
Triebe und Bediirfnisse nicht geduBert. Ganz gewil aber haben sie
nie den ,,Erwerbstrieb®, also das Bediirfnis, das auf den Erwerb an

1) Kautsky lehnt gleich zu Beginn seines Buches ,,Der historischc Mate-
rialismus* die psychologistische Interpretation sehr entschieden ab, erginzt
aber den historischen Materialismus durch eine rein idealistische Psycho-
logie, durch die Annahme eines urspriinglichen ,,sozialen Triebes*. Vgl.
unten S. 48.

2) Wie ja tiberhaupt ein groBler Teil der gegen den historischen Materialis-
mus gerichteten Angriffe in Wirklichkeit nicht diesen, sondern seine von
»»Freunden‘‘ oder Gegnern hineingeschmuggelten spezifisch biirgerlichen Bei-
mengungen trifft. )

3) ,,Wie der Wilde mit der Natur ringen muB}, um seine Bediirfnisse zu
befriedigen, um sein Leben zu erhalten und zu reproduzieren, so muf} es der
Zivilisierte, und er muf} es in allen Gesellschaftsformen und unter allen
moglichen Produktionsweisen. Mit seiner Entwicklung erweitert sich dies
Reich der Naturnotwendigkeit, weil (gesperrt E. F.) die Bediirfnisse; aber
zugleich erweitern sich die Produktivkréafte, die ‘diese befriedigen.* (Marx,
Kapital, Hamburg 1922, III, 2, S. 355.)
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sich, den Erwerb als Selbstzweck geht, fiir das einzige oder auch
nur wesentlichste Bediirfnis gehalten. Es ist nur eine naive Verab-
solutierung eines psychischen Zuges, der in der kapitalistischen Gesell-
schaft eine unerhorte Stirke erlangt hat, wenn man ihn in dieser
Starke und Auspragung fiir einen allgemein-menschlichen deklariert.
Marx und Engels ist am allerwenigsten eine solche Verklarung biirger-
lich-kapitalistischer Ziige zu allgemein-menschlichen zuzumuten. Sie
wuBten sehr wohl, welche Stelle der Psychologie innerhalb der Sozio-
logie zukommt, sie waren aber keine Psychologen und wollten auch
keine sein, indem sie iiber diese allgemeinen Hinweise hinaus nihere
Aussagen iiber Inhalt und Mechanismen der menschlichen Triebwelt
machten. Es stand ihnen auch abgesehen von gewissen und sicherlich
nicht zu unterschiatzenden Ansétzen in der Literatur der franzosischen
Aufklarung (vor allem Helvetius) keine wissenschaftliche materiali-
stische Psychologie zur Verfiigung. Erst die Psychoanalyse hat diese
Psychologie geliefert und gezeigt, daf der ,,Erwerbstrieb zwar eine
wichtige, aber neben andern (genitalen, sadistischen, narzistischen
u. a. m.) Bediirfnissen keineswegs eine iiberragende Rolle im Seelen-
haushalt des Menschen spielt. Insbesondere kann sie aufzeigen, daB
zu einem groBen Teil der ,,Erwerbstrieb‘ gar nicht als tiefste Ursache
das Bediirfnis zu erwerben oder zu besitzen hat, sondern daB er selbst
nur ein Ausdruck narzistischer Bediirfnisse ist, des Wunsches, bei sich
selbst und bei andern Anerkennung zu finden. Es ist klar, daB} in
einer Gesellschaft, die dem Besitzenden, Reichen das Hochstmaf3 an
Anerkennung und Bewunderung zollt, die narzistischen Bedirfnisse
der Mitglieder dieser Gesellschaft zu einer aullerordentlichen Inten-
sivierung des Besitzwunsches fithren miissen, wihrend in einer Ge-
sellschaft, in der Besitz nicht die Basis des gesellschaftlichen Ansehens
ist, sondern etwa fiir die Gesamtheit wichtige Leistungen, die gleichen
narzistischen Impulse sich nicht als ,,Erwerbstrieb’‘ duBlern, sondern
als ,, Trieb** zur sozial wichtigen Leistung. Da die narzistischen Be-
diirfnisse zu den elementarsten und machtigsten seelischen Stre-
bungen gehdéren, ist es besonders wichtig zu erkennen, dall die Ziele
und damit die konkreten Inhalte der narzistischen Strebungen von
der bestimmten Struktur einer Gesellschaft abhiangen und dafl des-
halb der ,,Erwerbstrieb zu einem grofien Teil nur der besonderen
Hochschitzung des Besitzes in der biirgerlichen Gesellschaft seine
imponierende Rolle verdankt.

Wenn also in der materialistischen Geschichtsauffassung von
6konomischen Ursachen gesprochen wird, so ist — abgesehen von der
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eben angefithrten Bedeutung — nicht Okonomie als subjektives
psychologisches Motiv, sondern als objektive Bedingung der
menschlichen Lebenstatigkeit gemeint. Alles menschliche Agieren, die
Befriedigung aller Bediirfnisse hingt ab von der Eigenart der vorge-
fundenen natiirlichen ¢konomischen Bedingungen, und diese Be-
dingungen sind es, die das Wie des Lebens der Menschen vorschreiben.
Das BewuBtsein der Menschen ist fiir Marx nur zu verstehen aus
ihrem gesellschaftlichen Sein, aus ihrem irdischen, realen, eben durch
den Stand der Produktivkrifte bedingten Leben.

,,Die Produktion der Ideen, Vorstellungen, des BewuBtseins ist zundchst
unmittelbar verflochten in die materielle Tatigkeit und den materiellen Ver-
lkehr der Menschen, Sprache des wirklichen Lebens. Das Vorstellen, Denken,
der geistige Verkehr der Menschen erscheinen hier noch als dirckter Ausflu
ihres materiellen Verhaltens. Von der geistigen Produktion, wie sie in der
Sprache der Politik, der Gesetze, der Moral, der Religion, Metaphysik usw.
cines Volkes sich darstellt, gilt dasselbe. Die Menschen sind die Produ-
zenten ihrer Vorstellungen, Ideen usw., aber die wirklichen, wirkenden
Menschen, wie sie bedingt sind durch eine bestimmte Entwicklung ihrer
Produktivkriafte und des denselben entsprechenden Verkehrs bis zu seinen
weitesten Formationen hinauf. Das BewuBtsein kann nie etwas anderes
sein als das bewufBte Sein, und das Sein der Menschen ist ihr wirklicher
Lebensprozel. Wenn in der ganzen Ideologie die Menschen und ihre Ver-
héltnisse wie in einer camera obscura auf den Kopf gestellt erscheinen, so
geht dieses Phiénomen ebensosehr aus ihrem historischen Lebensproze
hervor, wie die Umdrehung der Gegenstinde auf der Netzhaut aus ihrem
unmittelbar physischen.*‘1)

Der historische Materialismus fa3t den geschichtlichen ProzeB als
Prozef} deraktivenund passiven Anpassung des Menschen an die ihnum-
gebenden natiirlichen Bedingungen auf. ,,Die Arbeit ist zuniichst ein
ProzeB zwischen Mensch und Natur, ein ProzeB, worin der Mensch
seinen Stoffwechsel mit der Natur durch seine eigene Tat vermittelt,
regelt und kontrolliert. Er tritt dem Naturstoff selbst als eine Natur-
macht gegeniiber.* 2) Der Mensch und die Natur sind die beiden aufein-
ander einwirkenden, sich wechselseitig verdndernden und bedingenden
Pole. Immer bleibt der historische ProzeB3 an die Gegebenheiten der
natiirlichen Bedingungen auflerhalb desMenschen wie seiner eigenen Be-
schaffenheit gebunden. ObwohlMarx gerade davon ausging, in welchem
ungeheuren Ausmafl der Mensch die Natur und sich selbst im gesell-
schaftlichen ProzeB verindert, hat er immer wieder betont, daf alle
Verédnderungen an die natiirlichen Bedingungen gebunden sind. Dies
unterscheidet gerade seinen Standpunkt von gewissen idealistischen,

1) Marx und Engels, Teil I der ,,Deutschen Ideologie*. Marx-Engels
Archiv, Bd. I, S. 239.
2y Marx, Kapital S. 140.
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dem menschlichen Willen unbeschrankte Macht zutrauenden Posi-
tionen?).
Marx und Engels sagen in der ,,Deutschen Ideologie‘‘?):

,,Die Voraussetzungen, mit denen wir beginnen, sind keine willkiirlichen,
keine Dogmen, es sind wirkliche Voraussetzungen, von denen man nur in
der Einbildung abstrahieren kann. Es sind die wirklichen Individuen, ihre
Aktion und ihre materiellen Lebensbedingungen, sowohl die vorgefundenen
wie die durch ihre eigene Aktion erzeugten. Diese Voraussetzungen sind
also auf rein empirischem Wege konstatierbar.

Die erste Voraussetzung aller Menschengeschichte ist natiirlich - die
Existenz lebendiger menschlicher Individuen. Der erste zu konstatierende
Tatbestand ist also die kérperliche Organisation dieser Individuen und ihr
dadurch gegebenes Verhiltnis zur iibrigen Natur. Wir kénnen hier natiir-
lich weder auf die physische Beschaffenheit der Menschen selbst noch auf
die von den Menschen vorgefundenen Naturbedingungen, die geologischen, oro-
hydrographischen, klimatischen und anderen Verhiltnisse eingehen. Alle
Geschlchtsschrelbung muBl von diesen natiirlichen Grundlagen und ihrer
Modifikation im Laufe der Geschichte durch die Aktion der Menschen aus-

gehen.*
Wie stellt sich nun, nach Beseitigung der grébsten Miverstand-

nisse, das Verhiltnis zwischen Psychoanalyse und historischem
Materialismus dar?

Die Psychoanalyse kann die Gesamtauffassung des historischen
Materialismus an einer ganz bestimmten Stelle bereichern, nam-
lich in der umfassenderen Kenntnis eines der im gesell-
schaftlichen ProzeB wirksamen Faktoren, der Beschaffen-
heit des Menschen selbst, seiner , Natur’. Sie reiht den Trieb-
apparat des Menschen in die Reihe der natiirlichen Bedingungen ein,
die selber modifizieren, aber in deren Natur auch die Grenzen der
Modifizierbarkeit liegen. Der Triebapparat des Menschen ist eine
der ,,natiirlichen‘ Bedingungen, die zum Unterbau des gesellschaft-
lichen Prozesses gehoren. Aber nicht der Triebapparat ,im all-
gemeinen‘, in seiner biologischen ,,Urform®. Als solcher erscheint
er in Wirklichkeit niemals, sondern immer schon in einer bestimmten,
eben durch den gesellschaftlichen Prozel veranderten Form. Die
menschliche Psyche bzw. deren Wurzeln, die libidinosen Krifte, ge-
héren .mit zum Unterbau, sie sind aber nicht etwa ,,der’ Unterbau,
wie eine psychologistische Interpretation meint, und,,die* menschliche
Psyche ist auch immer nur die durch den gesellschaftlichen Prozef}

1 Vgl zu dieser Frage die das Naturmoment besonders klar hervor-
hebende Arbeit von Bucharin, Die Theorie des historischen Materialismus,
1922, und die dieses Problem speziell behandelnde und klirende Arbeit
von K. A. Wittfogel, Geopolitik, geographischer Materialismus und Marxis-
mus. (Unter dem Banner des Marxismus III, 1, 4, 5.)

%) a. a. O. 8. 2371,


























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































	



